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Uznesenie

Okresny sud Lugenec v spore Zalobcu Z. K., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom V., S. XXX/XX proti
Zalovanému DPS Financial consulting, s.r.o. so sidlom Tamaskovi¢ova 17/2742, Trnava, ICO: 46 713
930, v konani o ur€enie, Ze Zalovany je povinny zdrzat sa realizacie vykonu zaloZzného prava, o navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by sud ulozil zalovanému povinnost zdrzat sa
realizacie vykonu zalozného prava dobrovolnou drazbou stavby nehnutelnosti zapisanej na Liste
vlastnictva Cislo XXX rodinného domu, supisné ¢islo 196 na parcele 320 a parcely &islo 320 o vymere
102 m2, parcely €islo 321 o vymere 158 m2 a parcely Cislo 322 o vymere 834 m2, katastralne Uzemie V.,
obec V., katastralny urad Lu€enec, ktora povinnost ma pozostavat z prevodu nehnutelnosti, vypratania
nehnutelnosti a zasahovania do uzivacich prav zalobcu sa zamieta.

odovodnenie:

1.Zalobkyfa sa podanou Zalobou, ktor(i oznagila o uréenie neplatnosti pravnych Gkonov zalozného
veritela pri realizacii vykonu zaloZzného prava domahala, aby sud ulozil Zalovanému povinnost zdrzat
sa realizacie vykonu zaloZného prava dobrovolnou drazbou stavby nehnutelnosti zapisanej na Liste
vlastnictva ¢&islo XXX, a to rodinného domu, supisné &islo 196 na parcele 320 a parcely Cislo 320 o
vymere 102 m2, parcely Cislo 321 o vymere 158 m2 a parcely &islo 322 o vymere 834 m2, katastralne
uzemie V., obec V., katastralny urad Lu€enec, a to az do celkového uhradenia pohladavky vyplyvajice;j
z rozsudku Okresného sudu Lucenec spisova znacka 5C/76/2015.

2. Spolu so Zalobou podala aj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa domahala, aby
sud ulozil povinnost’ Zalovanému zdrzat' sa realizacie vykonu zaloZzného prava dobrovolnou drazbou
nehnutelnosti zapisanej na Liste vlastnictva &islo XXX rodinného domu, supisné €islo 196 na parcele 320
a parcely Cislo 320 o vymere 102 m2, parcely &islo 321 o vymere 158 m2 a parcely &islo 322 o vymere
834 m2, katastralne uzemie V., obec V., katastralny urad Lu&enec, ktora povinnost ma pozostavat' z
prevodu nehnutelnosti, vypratania nehnutelnosti a zasahovania do uzivacich prav Zalobcu.

3. Uviedla, Zze na zaklade rozsudku Okresného sudu Luéenec spisova znacka 5C/76/2015 zo
drfia 28.06.2018 bola zaviazana uhradit Zalovanému pohladavku vo vyske 13 875,87 Eur spolu s
prisluSenstvom. Na zaklade emailovej komunikécie zo dia 22.10.2019 bolo dohodnuté alternativne
rieSenie uvedenej pohladavky a to zaplatenie sumy 10 000,--Eur a nasledne splatky poc¢as piatich
rokov vo vyske 400,--Eur, resp. desat rokov po 200,--Eur. Zalovaného poziadala o zaslanie splatkového
kalendara, k ¢omu vSak nedoslo. Dia 13.04.2021 zaslala na ucet zalobcu 10 000,--Eur a opakovane
Ziadala splatkovy kalendar.

4. Listom zo diia 21.03.2022 jej zalovany zaslal ozndmenie o dobrovolnej drazbe, ktord sa ma konat
dfia 27.04.2022 o0 10:00 hod. Spolu s oznamenim jej bol zaslany aj Znalecky posudok €. 16/2022, kde je
ocenena nehnutelnost na sumu 26 100,--Eur. Ma za to, Ze sudny znalec vyhotovil nepravdivy znalecky



posudok na nizku sumu. Ma za to, Ze podobné nehnutefnosti sa v danej lokalite predavaju minimalne
za 40 000,--Eur a viac.

5. Ma dévodné obavy, Ze tuto nehnutefnost Zalovany predd v drazbe skér ako sud rozhodne o urlenie
neplatnosti pravnych ukonov zaloZzného veritela pre realizacii vykonu zalozného prava a vlastnickych
pomerov k nehnutefnosti. Poukazala na r6zne rozhodnutia sudov. Namieta tiez, Ze veritelom nie je
preukazana pravost, suma a splatnost pohladavky.

6. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej CSP), pred za¢atim konania, po€as konania
a po jeho skonceni sud mbze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla § 325 ods. 1, 2 pism. d/ CSP, neodkladné opatrenie mbéze sud nariadit, ak je potrebné
bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby

d) nie¢o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nie€o znasala.

8. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

9. Sud mbze nariadit neodkladné opatrenie v dvoch pripadoch, a to, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery, alebo ak je dana obava, Ze exekucia bude ohrozena. Ich vzdjomna kumulacia
nie je vylu€ena. Nariadenie neodkladného opatrenia vyzaduje, aby navrhovatel uviedol opisanie
rozhodujucich skuto€nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu, Ze
exekucia bude ohrozena. Navrhovatel musi sud opisanim rozhodujucich skuto€nosti presvedcit o
potrebe nariadit neodkladné opatrenie v zaujme dosiahnutia ochranného ucelu, ktory je pre tento institut
charakteristicky. Rozhodujuce skuto&nosti musi navrhovatel nalezitym sp6sobom osvedc¢it.

10. Z predlozenych listinnych dékazov k Zalobe ako aj k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
Zalobkyhou ma sud preukazané, Ze Zalobkyna je vlastni¢kou nehnutelnosti, ktora je predmetom sporu,
a ktora je zapisana na LV & XXX, katastralne Uzemie V.. Zalobkyria dalej do sudneho spisu doloZila
potvrdenie o pobyte, z ktorého vyplyva, Ze v nehnutelnosti, ktora je predmetom sporu ma trvalé bydlisko
Zalobkyna a K. K., nar. XX XX.XXXX. Zalobkyfa do sidneho spisu predloZila aj emailovi komunikéaciu
zo diia 22.10.2019 so Zalovanym, z ktorej je zrejmy aktualny vypoc&et pohladavky vratane nakladov
vymahania a trov pradvneho zastupenia podla rozhodnutia sudu s alternativami pre rieSenie pohladavky.

11. Z predloZeného listinného ddkazu Zalobkyriou vyplyva, Ze diia 27.04.2022 Zalovany ako navrhovatel
drazby ma uskuto&nit’ drazbu, predmetom ktorej je nehnutefnost’ zapisana na LV & XXX, katastralne
uzemie V., a to rodinny dom, supisné Cislo 196, postaveny na parcele €islo 320 ako aj parcela Cislo 320
o vymere 102 m2 zastavana plocha a nadvorie, parcela €islo 321 o vymere 158 m2 zastavana plocha a
nadvorie a parcela &islo 322 zdhrada o vymere 834 m2. Miestom konania drazby je Penzidn Y., B. XX,
A. A.. M4 sa jednat o prvu drazbu. Zalobkyna taktieZ listinnym dékazom preukazala, Ze dia 13.04.2021
mala Zalovanému uhradit sumu 10 000,--Eur.

12. Zalobkyfa do stdneho spisu predloZila aj prva stranu Znaleckého posudku &. 16/2022, znalca J..
V. N. pre zadavatefa - Zalovaného, a to objednavku zo dna 28.12.2021 a poslednu stranu znaleckého
posudku, t. j. zaver, z ktorého vyplyva, Ze vdeobecna hodnota predmetu sporu je 26 100,--Eur.

13. Z pripojeného spisu Okresného sudu Luenec ma sud preukazané, Ze rozsudkom &islo konania
5C/76/2015-168 zo diia 28.06.2018, ktory nadobudol pravoplatnost dna 20.08.2018 sud Zalobkyfu v
postaveni Zalovanej zaviazal zaplatit Zalovanému v postaveni Zalobcu v tom konani, sumu 13 875,87 Eur
spolu s prisluSenstvom vo vy8ke 1 321,14 Eur a irokom z ome$kania vo vyske 8,75 % ro¢ne zo sumy 13
875,87 Eur od 18.12.2012 do zaplatenia, vietko v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku. Zaloba
v Casti 0 zaplatenie sumy 527,99 Eur a prislusenstva vo vySke 1 359,14 Eur spolu s urokom z omeskania
zo sumy 527,99 Eur vo vyske 8,75 % roCne od 18.12.2012 do zaplatenia bola zamietnuta. Zaroveri bolo
rozhodnuté o trovach konania tak, Ze Zalobca ma pravo na nahradu od Zalovanej v rozsahu 73,2 %.

14. Uznesenim Okresného sudu Lu€enec Cislo konania 17C/104/2014-242 zo dna 13.03.2019, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dfia 05.06.2019 sud konanie o uréenie neplatnosti zmluvy o zriadeni zalozného



prava k nehnutefnosti zapisanej na LV &. XXX, katastralne uzemie V. vo vlastnictve Zalobkyni zastavil
na zaklade spatvzatia Zaloby Zalobkyriou.

15. Z pripojeného spisu Okresného sudu Lugenec spisova znacka 10Csp/120/2019 je preukazang, ze
rozsudkom zo dia 14.07.2020, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 10.05.2021 v spojeni s rozhodnutim
Krajského sudu v Banskej Bystrici spisova znacka 17CoCsp/57/2020 sud Zalobu Zalobkyne, ktorou sa
domahala voci Zalovanému vydania rozsudku, ktorym mala byt Zalovanému uloZzenda povinnost' zdrzat
vykonu zalozného prava dobrovolnou drazbou, predmetom ktorej su nehnutefnosti vedené na LV &.
XXX, katastralne uzemie V., zamietol. Zarover rozhodol o trovach konania tak, Ze zalobkyria je povinna
zaplatit Zalovanym nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

16. Zalobkyria Ziadala nariadit neodkladné opatrenie spolu so Zalobou vo veci samej z dévodu potreby
Upravy pomerov stran. Zalobkyfa chce dosiahnut, aby sa Zalovany zdrzal realizacie vykonu zalozného
prava dobrovolnou drazbou $pecifikovanej nehnutelnosti, pri¢om Zalobou vo veci samej sa domaha tiez
uloZenia povinnosti zdrzat’ sa realizacie vykonu zalozného prava dobrovolnou drazbou Specifikovane;j
nehnutelnosti az do celkového uhradenia pohladavky vyplyvajucej z rozsudku Okresného sudu Lugenec,
spisova znacka 5C/76/2015.

17. Ako dovod potreby nariadenia neodkladného opatrenia Zalobkyna uviedla, Ze ma dévodné obavy, Ze
Zalovany nehnutefnost preda v drazbe skér ako sud rozhodne o neplatnosti pravnych ukonov zalozného
veritela pri realizacii vykonu zalozného prava a vlastnickych pomerov k nehnutelnosti.

18. Z pripojeného rozsudku Okresného sudu Lulenec, ktory si sud sam pripojil, spisova znacka
5C/76/2015 méa sud preukazané, Ze Zalovany ma pravoplatny a vykonatelny exekuény titul, a to
rozsudok okresného sudu, v ktorom uz sud podrobil sudnej kontrole zmluvu, ktoru uzatvorila Zalobkyna s
pravnym predchodcom Zalovaného OTP Bankou Slovensko, a. s., a to zmluvu o Specifickom spotrebnom
Uvere pre obyvatelstvo zabezpedenom nehnutelnostou, diia 27.08.2008. Zalovany ma teda pravoplatny
a vykonatelny exekucny titul.

19. Sud mal za to, Ze Zalovany realizuje vykon zaloZného prava prostrednictvom dobrovolnej drazby
vychadzajuc z ustanoveni § 53 ods. 10 a § 151j Obcianskeho zakonnika a Zédkona o dobrovolnych
drazbéch.

20. Co sa tyka namietanych skutoénosti Zalobkyfou v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia,
Ze ma obavy, Ze nehnutelnost Zalovany skor preda v drazbe ako sa rozhodne o neplatnosti pravnych
ukonov zaloZzného veritela pri realizacii vykonu zaloZzného prava a vlastnickych pomerov k nehnutefnosti,
sud udava, Ze vo veci samej ide o ur€enie, Ze Zalovany je povinny zdrzat sa realizacie vykonu zalozného
prava dobrovolnou drazbou nehnutelnosti, a to az do celkového uhradenia pohladavky vyplyvajucej z
rozsudku Okresného sudu Lucéenec spisova znacka 5C/76/2015.

21. Podla nazoru sudu, nie je zakonny dévod na nariadenie neodkladného opatrenia, kym si zalobkyria
spini svoju povinnost, ktora jej vyplyva z exekuéného titulu, a to z rozsudku Okresného sudu Lucenec
spisova znacka 5C/76/2015, nakolko tato povinnost jej bola rozhodnutim uloZené a tato povinnost' uz
mala byt fiou aj splnena. To, Ze Zalovany s fiou odmietol uzatvorit splatkovy kalendar neméze byt
dbévodom na nariadenie neodkladného opatrenia.

22. Podla nazoru sudu Zalobkyna nesplnila procesnu povinnost opisat skutonosti hodnoverne
osvedcCujuce dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut’ ochrana nariadenym neodkladnym
opatrenim. Z dovodu, Ze Zalobkyha neosvedgila potrebu, na zaklade ktorej by sud mal bezodkladne
upravit pomery, sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia ako nedévodny zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dria dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku, prostrednictvom Okresného sudu Lucenec, Filakovska cesta 287,
984 01 Lu€enec na Krajsky sud Banska Bystrica, a to pisomne.



Odvolanie je potrebné predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazd4 strana sporu dostala jeden rovnopis odvolania. Ak strana sporu nepredlozi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jej trovy.



