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Uznesenie

Okresny sud PreSov, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mareka Cecha a prisediacich
Valérie Justovej a Anny Papcunovej, na verejnom zasadnuti konanom diia 24. maja 2018 v PreSove, o
podmiene&nom prepusteni odsudeného takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku a § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zakona zZiadost odsudeného menom C.
L., nar. XX.XX.XXXX Y. D., trvale bytom U. XX, D., o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia
slobody v trvani 8 (osem) rokov a 8 (osem) mesiacov ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu SpiSska
Nova Ves zo dna 20.08.2014, sp. zn. 1T 95/12 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach zo
dna 29.10.2014, sp.zn. 4To 74/14 zamieta.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Spidska Nova Ves zo dna 20.08.2014, sp. zn. 1T/95/2012 v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach zo diia 29.10.2014, sp. zn. 4To/74/2014 bol C. L. uznany vinnym
v bode 1/ zo zlo&inu lupeze podla § 188 ods. 1, 2 pism. d) Tr. zakona vo forme spolupachatelstva podla
§ 20 Tr. zakona a pokrac&ujuci pre€in poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1 Tr. zdkona vo
forme spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona, za €o mu bol ulozeny Uhrnny trest odnatia slobody
v trvani osem rokov a osem mesiacov nepodmiene¢ne so zaradenim do uUstavu na vykon trestu so
strednym stupriom straZenia. Odsudeny zacal vykon trestu diia 29.10.2014 za sucasného zapodcitania
doby vykonu vézby od 16.03.2012 do 29.10.2014 uznesenim Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo
dna 15.01.2015, sp. zn. 1T/95/2012.

Dra 20.02.2018 bola tunajSiemu sudu doru€ena Ziadost odsudeného o podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odfatia slobody, ktord odévodnil o. i. tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Spidska Nova
Ves zo dha 20.08.2014, sp. zn. 1T/95/2012 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach zo dna
29.10.2014, sp. zn. 4To/74/2014 mu bol uloZeny trest odnatia slobody v trvani osem rokov a osem
mesiacov. Polovicu uloZzeného nepodmieneného trestu odhatia slobody vykonal ku 26.12.2017. Ma za
to, Ze vo vykone trestu plnenim povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mézZe sa od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Po€as vykonu trestu riadne pracoval a zapajal sa do
aktivit ustavu, za €o bol Styrikrat disciplindrne odmeneny a aj preradeny do vykonu trestu s minimalnym
stupfiom strazenia. Ako dal$i dévod uviedol, Ze jeho druzka U. S. prekonala v poslednom &ase trikrat
infarkt a potrebovala by pomoc pri chode doméacnosti a s prihliadnutim na jej zdravotny stav.

Na verejnom zasadnuti konanom v dioch 12.04.2018 a 24.05.2018 odsudeny uviedol, Ze trva na
podanej Ziadosti v celom rozsahu, usvedc€oval ho zat, lebo sa na neho hneval.

Z odpisu registra trestov odsudeného vyplyva trinast zaznamov, z toho v jednom pripade sa na neho
hladi akoby nebol odsudeny. Dvakrat mu bol ulozeny trest odfatia slobody s podmieneénym odkladom
jeho vykonu, z toho v jednom pripade mu bol nasledne nariadeny vykon trestu. V ostatnych desiatich
pripadoch mu bol uloZeny nepodmienecny trest odfiatia slobody.



Sud sa dalej oboznamil so spravou z U. C. U. J., podla ktorej odstdeny bol dodany do vykonu vézby
dfia 19.03.2012 do U. X. Y. Y. C. U. X. Y. V. S. R. F.. Po&as pobytu v uvedenom ustave neboli v jeho
spravani, vystupovani ako i v dodrziavani pravnych noriem a predpisov platiacich vo vykone vazby
zaznamenané Ziadne nedostatky. Spravanie a vystupovanie bolo na pozadovanej urovni, disciplinarne
potrestany nebol, zaradeny do prace nebol, aktivne sa zapajal do osvetovych aktivit. Vazbu vykonal v
Standardnom rezime. Od 11.11.2014 vykonaval trest odniatia slobody v U. X. Y. V. S. R. L. L. - F.. V ramci
vnutornej diferenciacie Ustavu bol umiestneny na ubytovriu s ,,C* diferenciacnou skupinou, kde adaptacia
na podmienky vykonu trestu a integracia do society odsudenych prebehla bez nedostatkov. Na zaklade
slusného spravania, vystupovania ako aj participaciou na stanovenom programe zaobchadzania, si
vytvoril podmienky na zmiernenie diferenciacnej skupiny, ktora mu bola dria 20.10.2015 zmiernena
z ,C* na ,B". Spravanie a vystupovanie menovaného bolo na poZadovanej urovni, prikazy a pokyny
nadriadenych sa snaZil pinit' a reSpektovat. Voli personalu a zamestnancom ustavu sa spraval sludne.
V societe spoluodsudenych sa nevyskytli Ziadne konflikty. Zasady osobnej ako aj kolektivnej hygieny a
ustrojnej discipliny dodrziaval. Po€as vykonu trestu odnatia slobody v uvedenom ustave eviduju viacero
kladnych poznatkov za vzorné plnenie svojich povinnosti. V dodrziavani pravnych noriem a predpisov
platiacich vo vykone trestu odiatia slobody bol zaznamenany nedostatok - fajéenie mimo vyhradeny
priestor, ktory bol rieSeny v kompetencii pedagdga. Disciplinarne odmeneny bol trikrat. Chronoldgia
udelenych disciplinarnych odmien:

1. dfia 19.06.2015 - pochvala za rozvoj osobnosti odsudeného,

2. dna 16.10.2015 - pochvala za rozvoj osobnosti odsudeného,

3. dna 01.11.2016 - pochvala za plnenie pracovnych povinnosti.

Disciplinarne tresty neeviduju. V Case osobného volna odsudeny sledoval televizne programy,
individualne posilfioval, zu€astfioval sa vedomostnych kvizov, hral spoloéenské hry. Sporadicky
sa zucCastioval aktivit organizovanych v ramci ubytovne, ako aj aktivit organizovanych v ramci
kulturno-osvetovej €innosti, prednasok, besied a osvetovych aktivit. Odsudeny bol dlhodobo pracovne
zaradeny na straZzenom pracovisku mimo ustav drevospracujuceho charakteru J.. Negativne poznatky
z pracoviska nie su zaznamenané, vystupovanie vodi prislusnikom mal slusné, pokyny a pracovné
povinnosti si plnil zodpovedne a svedomito. Zapajal sa aj do €innosti pre vdeobecny rozvoj osobnosti
odsudeného, ako su upratovacie a Cistiace prace na ubytovni. K zverenym pracovnym povinnostiam
pristupoval zodpovedne. Z poverenia pedagdga ubytovne bol uréeny za veduceho izby, kde usmerrioval
¢innost odsudenych k dodrziavaniu poriadku, Cistoty a asového rozvrhu dfa na izbe. Uvedenu ulohu
si plnil k spokojnosti nadriadenych. Extramuralne vztahy udrziaval formou osobnej koreSpondencie,
telefonicky a balikmi s druzkou a detmi. O kontakt formou navstev v uvedenom ustave neprejavil zaujem,
z dbvodu velkej vzdialenosti od miesta pobytu pribuznych a finanénej naro€nosti. Uznesenim Okresného
sudu Banska Bystrica zo dfia 25.01.2018 pod sp. zn. 4Nt/2/2018 doslo k zmene spdsobu vykonu trestu
odnatia slobody preradenim zo stredného do minimalneho stupfa strazenia a nasledne bol odsudeny
dna 07.02.2018 premiestneny do oddelenia vykonu trestu s miestom vykonu sluzby v R. U. X. Y. Y. C.
U. X. Y. V. S. R. J.. Po ukon&eni pobytu v nastupnom oddiele bol umiestfiujicou komisiou zaradeny
do vychovného kolektivu s diferenciaénou skupinou ,B“. Odsudeny sa aktualne nachadza v adaptacnej
faze na podmienky vykonu trestu odfiatia slobody v minimalnom stupni straZzenia a mozno konstatovat,
Ze adaptécia odsudeného na penitenciarne podmienky prebieha bez negativnych prejavov. Vzhladom
na to, Ze odsudeny sa nachadza v tunajSom oddeleni kratko, nebol mu stanoveny prislusny program
zaobchadzania pre odsudenych umiestnenych v Ustave s minimalnym stupfiom stréZenia, nemozno ani
hodnotit' spolupracu pri jeho plneni.

Jeho resocializaéna prognéza sa vzhladom na dosiahnuté vzdelanie, dlhodobu nezamestnanost a
nedostatoény alebo Ziadny prijem, recidivu, zavaznost trestnej €innosti javi ako menej priazniva, riziko
socialneho zlyhania do buducna je stredné.

Vzhfadom na vys$8ie uvedené, ako aj vzhfadom na resocializatnu prognézu konstatuju, Ze odsudeny
CiastoCne preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie, a preto odporucaju jeho
podmieneéné prepustenie s dohladom.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku, o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vézby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov, déveryhodnej osoby alebo
na navrh odsudeného, alebo osoby, ktord mdze za odsudeného podat odvolanie v jeho prospech,
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho



odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zakona, sud mdze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, ze v buducnosti povedie riadny Zivot a ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Sud sa oboznamil so Ziadostou odsudeného, so spisovym materidlom, s podstatnym obsahom
pripojeného spisu Okresného sudu Spisska Nova Ves sp. zn. 1T/95/2012, ako aj hodnotenim z U.
J., pricom zistil, Ze odsudeny spifia podmienky na podmieneéné prepustenie len &iastoéne, a to len
vzhladom na vykonan( diZku trestu. Ak by mal sid brat v Gvahu len tento faktor, podmieneéné
prepustenie by prichadzalo do Uvahy, avSak pri rozhodovani musi sud prihliadat aj k inym skuto&nostiam.
Dalsim predpokladom podmiene&ného prepustenia je, Ze odstideny vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho ofakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot. Okrem formalnych predpokladov na podmiene&né prepustenie sa teda vyZaduje splnenie
aj materialnych predpokladov, ako polepSenie a riadne vedenie Zivota.

Zo zistenych skuto€nosti ma sud za to, Ze predchadzajuce obmedzenia osobnej slobody odsudeného
nemali u neho dostato¢ny vychovny vplyv v tej miere, aby sa v buducnosti nedopustal dalSej trestne;j
¢innosti. Odsudeny sa v minulosti, aj po prepusteni z vykonu trestu odiatia slobody, opatovne dopustal
trestnych &inov, pri¢om aj vzhladom na spravu U. J. nema sud zaruky, Ze tentoraz to bude iné.

Sud, samozrejme, vnima &asti hodnotenia U. J. tykajuce sa sluSného spravania sa odstudeného
vod&i zamestnancom a personalu U., dodrziavania ich prikazov a pokynov & absencie negativneho
hodnotenia odsudeného z jeho zaradenia na pracovnej pozicii na strazenom pracovisku mimo U.Y.. Tieto
skuto€nosti nasvedCuju tomu, Ze odsudeny si plni svoje zakladné povinnosti odsudeného vyplyvajuce
z § 39 zakona €. 475/2005 Z.z. o vykone trestu odfiatia slobody a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov. S prihliadnutim na dalSiu &ast spravy U. J. a zistené skuto&nosti
tykajuce osoby odsudeného vS8ak mozno usudzovat, Ze takéto spravanie sa odsudeného je skér
prispdsobenim sa podmienkam vykonu trestu odfatia slobody, nez skuto€nym prejavom polepSenia
tak, ako ho predpoklada ustanovenie § 66 ods. 1 Tr. zakona. Na tomto mieste sud akcentuje, Ze
odsudeny bol doposial po€as vykonu trestu odnatia slobody, teda za obdobie takmer Siestich rokov
iba trikrat disciplinarne odmeneny, z toho poslednykrat este diia 01.11.2016. Zo spravy U.Y. J. pritom
vyplyva menej priazniva resocializacna progn6za odsudeného a riziko socialneho zlyhania do buducna
je stredné.

Sud osobitne poukazuje na skutoCnost, Ze z odpisu registra trestov odsudeného vyplyva 13 zaznamoy,
pri€om prevazne ide o odsudenia za majetkovu trestnu €innost, konkrétne najma pre trestny &in kradeze,
ako aj odsudenia za trestné Ciny proti slobode a fudskej dostojnosti. Zaroven treba zdbraznit, Ze trest
odnatia slobody, z vykonu ktorého odsudeny Ziada o podmienecné prepustenie, mu bol uloZzeny za
zlo€in lupeze podfa § 188 ods. 1, 2 pism. d) Tr. zdkona vo forme spolupachatelstva podla § 20 Tr.
zakona a pokrac&ujuci precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona vo forme
spolupachatelstva podla § 20 Tr. zdkona.

Nadvéazujuc na vySSie zmienené, odsudeny je dlhodobo nezamestnany, nema dostato¢né vzdelanie
a z tychto dévodov aj nedostatoény, resp. ziadny prijem, o by po jeho prepusteni mohlo opatovne
viest’ k tomu, Ze svoju tazivu zivotnu situaciu sa bude snazit' rieSit’ najlah§im moznym sp6sobom a to
porusovanim zakona.

Kazdé podmieneéné prepustenie je aj prejavom dbvery Statu & spolognosti v buduce spravanie
odsudeného, Ze vykon trestu mal na neho dostatoéne preventivno-vychovny vplyv a po prepusteni
povedie k riadnemu vedeniu Zivota. Tento materialny predpoklad vSak sud preukazany nemal, resp. mal
o flom natolko zavazné pochybnosti, Ze to povazoval za prekazku vyhovenia Ziadosti odsudeného.

Vzhladom na vy$Sie uvedené skutonosti a pravne Uvahy, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia a Ziadost odsudeného o podmieneéné prepustenie zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 (troch) dni odo dha jeho oznamenia na Krajsky
sud v PreSove prostrednictvom Okresného sudu PreSov.



