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Uznesenie

Okresny sud Kosice Il v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: R. S., N.. XX.XX.XXXX, A. L.
Y., dieta rodigov: K. S., N.. XX.XX.XXXX, C. W. A. XX, K., C..C.. K. XX, M., zast. JUDr. Kristina Mala
Piovargiova, advokatka, so sidlom Starova 20, Kosice a Q. S., N.. XX XX.XXXX, C. A. AJ. XX, K., v
konani o ndvrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:
Navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Pisomnym podanim, doruéenym sudu dha 21.02.2022, podal otec navrh na rozvod manZelstva a
upravu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu. Predmetné konanie je vedené na tunajSom
sude pod spis. zn. XXP/XX/XXXX.

2. Otec podal drna 28.02.2022 do konania o rozvod navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
ktorym sud maloletého do€asne zveri do jeho osobnej starostlivosti, uloZi matke povinnost' prispievat
na vyzivu mal. sumou vo 150 € mesacne, upravi styk matky s maloletym tak, Ze tato, pocas jej pobytu
na Slovensku, je opravnena sa stykat' s maloletym kazdy utorok v ¢ase od 13.00 hod. do 15.30 hod. a
vo Stvrtok od 14.00 hod. do 17.00 hod. v priestoroch prispevkovej organizacie Psychosocialneho centra
KoSice, za uc€asti pracovnikov organizacie, uloZi matke povinnost’ informovat otca aspor 7 dni vopred
o jej prichode na Slovensko a predpokladanom trvani jej pobytu a uloZi otcovi povinnost zabezpedit
audiovizualny kontakt otca s maloletym prostrednictvom pocitacovej aplikacie kazdu stredu od 18.00
hod. do 19.30 hod. a kazdu nedefu od 16.00 hod. do 19.00 hod., a to az do pravoplatného skon&enia
veci vedenej na tunajSom sude pod spis. zn. XXP/XX/XXXX o rozvod manzelstva a Upravu rodiCovskych
prav a povinnosti k mal. dietatu na ¢as po rozvode.

3. Uznesenim spis. zn. XXP/XX/XXXX D. F. XX XX XXXX, W. F. XX XX.XXXX, sud v zmysle ust. §
100 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), konanie o navrhu otca
na nariadenie neodkladného opatrenia vylucil na samostatné konanie, ktoré je vedené pod spis. zn.
19P/25/2022.

4. Uznesenim spis. zn. XXP/XX/XXXX zo dia XX.XX.XXXX sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
maloletého R. S., N.. XX.XX.XXXX zveril do osobnej starostlivosti otca, a to az do pravoplatného
skon&enia konania spis. zn. XXP/XX/XXXX, matke ulozil povinnost pocas trvania neodkladného
opatrenia prispievat’ na vyZivu maloletého mesacnym vyZivnym vo vyske 100 € vzdy do 15.dfla v mesiaci
vopred k rukam otca, v prevysujucej €asti navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol a
zaroven nahradil suhlas matky na zapis maloletého do predSkolského zariadenia.

5. Nasledne matka podala dfia 17.03.2022 do konania o rozvod navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym Ziadala, aby sud zveril maloletého do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi¢ov,
ktoru budu zabezpecovat v dvojtyZzdennom intervale striedania tak, Ze od prvého dia v mesiaci od 17:00



hod. do 15.dfa v mesiaci do 17:00 hod. bude maloleté dieta v osobnej starostlivosti matky a od 15.dfa
v mesiaci od 17:00 hod. do prvého dfia nasledujuceho mesiaca do 17:00 hod. bude maloleté dieta v
osobnej starostlivosti otca s miestom odovzdania a prevzatia dietata v mieste bydliska preberajuceho
rodia, s tym, Ze vyZivné na maloleté dieta neziadala urcit, a to az do pravoplatného skoncenia konania
vedeného na tunajSom sude pod spis. zn. XXP/XX/XXXX.

6. Uznesenim sp. zn. XXP/XX/XXXX D. F. XX XX XXXX, W. F. XX XX.XXXX, sud v zmysle ust. § 100
zédkona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), konanie o navrhu matky
na nariadenie neodkladného opatrenia vylucil na samostatné konanie, ktoré je vedené pod spis. zn.
19P/40/2022.

7. Matka svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnila tym, Ze otec sa navrhom zo diia
27.02.20222 domaha v konani o rozvod manzelstva nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym ma
sud zverit mal. do jeho vylu¢nej starostlivosti s jeho vyluénym pravom dieta zastupovat a spravovat
jeho majetok, a matku zaviazat k plateniu vyZivného v nevyhnutnom rozsahu v sume 150€ mesacne a
upravit asistovany osobny styk matky s mal. a nepriamy audiovizualny styk. D6vodom podania navrhu
je obava, Z. V. V.. L. F. N.. Matka s navrhom otca a jeho argumentaciou v celom rozsahu nesuhlasi.
Upravila si pomery tak, aby vedela byt na Slovensku polovicu kazdého mesiaca a osobne sa starala o
syna. Nesuhlasi, aby o vyluénom prave otca mal. zastupovat a spravovat jeho majetok bolo rozhodnuté
neodkladnym opatrenim, nakolko toto pravo patri obom rodi€om, a na zasah do neho je potrebné
vykonat rozsiahle dokazovanie. Je si vedoma toho, Ze niektoré jej Uvahy a konania neboli spravne, ale
aktualne tomu rozumie a preto si upravila pomery tak, aby sa mohla o mal. starat' na izemi Slovenska.
V.T.N.M.U.V..F.L.F.N.B.T.V.B,P.N.B.D.V.F.Y.B.Y,, WZ.Q.C.M.S. T.B.N.D.B..N. Y. N.,

Z.A.AMVY,VWQNNLMNYMBXXX€DN D.Y.Y.Y.BYV.QMD.EPV. VB
P.D.QW.P.N.C,Z.Y.T.B.T.B, Y."V.M.D.Z V.W.Q.N.D.N.. W.T.F.B.W. Y. V..B. V., K. W. Q.
N.F.S.D.E.N.K.N.P.J.K.D.B.M.J.H,KW.C.L.W.W..K.B.M.M.M. Y.P.Y,, W.B.W.N.M. S,
K.ULWBS.Y.YW.JWPN,P.C.BTNMS.NP.Y.FD.BB.V.F.D.Y.B. XXXXZ. M. N..
V.N.S. M. Y. Y. XX XX XXXXP.Y.D.V.M.N.P.W..V.W.P.C.N.W.U.P.N.B.N.W.P.P.Y,,C. T.F..
YNV.PV.MN,WV.YWWV.VAMKFED.CB.N,E,PAY.BN,P.N,WB.TJ.B.S..
B.B.B.N,,Z.V.J.B.U.M.N,P.K.V.W,,K.B.T.N.F,K.V.F.Z..Y.B.V.MA,, Z.B. W. V.. W.K. E..
V.V.V.F.N.B,P.E.C.ZM.B.,Z.C.Q.L. Y. N.. M. Q. XXXXW. M. N. N.N.L. Y. W. V.., KY.A. A. M.
D.V.M.M.E.M.N.M.V,,C.B.W.N.E.F,LLM.W.M.N.Q.P.V.B.A.M.Y..Q.Z.Q,,P. V.. Z.B. N.

M.N.P.M.W.V.A.B.Y.N.B.,N.C.A. A.F. Y. S. P. C.. V opaénom pripade matka Ziada, aby bol mal.

zvereny do striedavej osobne;j starostllvostl oboch rodi€ov, ktora by sa realizovala na Slovensku, kde by
matka vzdy na 15 dni v mesiaci, so suhlasom nemeckého zamestnavatela, pricestovala. Na Slovensku
nemoze ostat’ natrvalo, nakolko tu nema stalu pracu. N.B.B.N. V.M. V. N.B.,,PP.F.L. T. N, N.B. Y.
QP V.YWJY.FNPNMB.V.TTPV.MNB.NB.Y.Y.D. TJ.B.B.U. P.B. M. N.. Po
prichode matky na Slovensko jej otec zakazal styk a akykolvek kontakt s maloletym, s odévodnenim, Ze
uzZ maju iné plany. Otec neakceptoval jej prosby byt s mal. o najviac, aj ked uz bol vopred informovany
o matkinom prichode na Slovensko. Podmienky pre Zivot mal. v Nemecku matka vytvorila bez finan¢nej
podpory otca, ktory neplatil vyzivné. Otca poburilo, Ze matka ma v zahranici len skrateny uvazok, vydcital
jej, Zze naco tam je, ked on z toho nijak neprofituje. Ak by matka finan&ne podporovala aj otca, tento by jej
dovolil Zit spolu so synom v N.. Diia 25.02.2022 nebolo matke umozZnené vratit sa do miesta jej trvalého
pobytu, kde sa nachadzal aj malolety. B. B. M. Y., Z.E. M. V..F, C. Y. M. N, N. V. P. C.E. F. M.. V. W.
M.F.V.D.P.D.B.Y.K.P. T, C. Q. D. W. W.. VB TP W Q,PWY N.C.V.N.M.D.F,,D. M. F.
P.D.WE.YW.B.W.LUF,ZVAZMNB.V.WFN,PCBRPWN.FBBSNQT.

W.V.A.W.N.B.P.B.A.W.M.N.XX%..Y.D.B.P.W.V..F.V.S.N.B.. V. N. V.. YA. D. D. W. M. N.,
W.C.Y.Y,W.Q.C.B.D, P. C. V.. L. Y. XX XX XXXX N. Q. W.. Pre mal. dieta je otec velka autorita,
ma na neho vplyv a tento od neho nekriticky prebera jeho nazory. Cim dihsie bude mal. dieta u otca,
tym skér zavrhne matku, pretoZe otec jej upiera akykolvek kontakt s dietatom. Aktualny stav ohrozuje
zdravy vyvoj maloletého, a preto su v danom pripade splnené podmienky pre nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym sud mal. zveri do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi¢ov.

8. K navrhu matka predlozila v nemeckom jazyku spolu so slovenskym prekladom stanovisko
Obvodného sudu A., T. Y. B. M. A. K. D. F. XX XX.XXXX, F. Y. W. L. V. T. V.. F. XX XX XXXX, W. V.. K.
W.W. M. N, R W. Y. W. M. N. F.. V.. Z. A. D. F. XX XX XXXX, T. Y. B. A. D. F. XX. XX XXXX, W. Y. Y. V..
D.W.-V.S,W.Y.YA V.D.D.W.M.N,, W.Y.Y.V..D.N.V.S.P.W. Y. D. V..



9. Podrla ¢&l. 11 ods. 1 zakona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP) sud
postupuje a rozhoduje v sulade s platnymi a u€innymi pravnymi predpismi pri zohladneni ich vzajomného
vztahu a v sulade so zékladnymi principmi tohto zakona.

10. Podla ust. § 1 CMP podfa tohto zakona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto
zakone.

11. Podla ust. § 2 ods. 1 a 2 dalej len CMP na konania podfa tohto zakona sa pouZziju ustanovenia
Civilného sporového poriadku, ak tento zédkon neustanovuje inak. Na ucely tohto zakona sa pojmy
Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (dalej len "uc¢astnik") a
konanie podla tohto zdkona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

12. Podla ust. § 360 ods. 1,2 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach,
ktoré mozno zagat’ aj bez navrhu. Ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred za¢atim konania
VO veci samej, za¢ne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov 0 moznosti podat navrh na zacatie
konania vo veci same;.

13. Podrla ust. § 363 CMP sud méze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

14. Podla ust. § 324 ods. 1 a 3 zdkona €. 160/215 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP),
pred zaCatim konania, po€as konania a po jeho skonleni sud mdzZze na navrh nariadit neodkladné
opatrenie. Neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany u¢el nemozno dosiahnut
zabezpecfovacim opatrenim.

15. Podla ust.§ 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

16. Podla ust. § 329 ods. 1 veta prvd a ods. 2 CSP sud mbézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia strdn a bez nariadenia pojednavania. Pre
neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej instancie.

17. Podla ust. § 330 ods. 1,2 CSP sud mdze urit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny
Cas. Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny
s vyrokom vo veci same;j.

18. Podla ust. § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruéi sud ostatnym
stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho
nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné
odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im dorudi, len
ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

19. V danom pripade sa jedna o konanie vo veci starostlivosti suidu o maloletych, ktoré konanie
upravuje CMP, za aplikacie vSeobecnej subsidiarity CSP. CMP upravuje odliSnosti od vSeobecného
procesného reZzimu CSP ako generalneho procesného kddexu. Aj z nadpisu tretej asti CMP ,Niektoré
ustanovenia o neodkladnych a inych opatreniach sudu® je nepochybné, Ze tento zakon upravuje len
niektoré Specifika neodkladnych opatreni v mimosporovych konaniach s tym, Ze vSeobecna uprava a
ucel institutu neodkladného opatrenia je upraveny v prislusnych ustanoveniach CSP. Preto sud v dane;j
veci aplikuje prislusné ustanovenia oboch procesnych kédexov. PretoZe konanie vo veciach starostlivosti
sudu o maloletych je konanim, ktoré mozno zac¢at aj bez navrhu, sud nie je viazany obsahom navrhu.

20. Ugelom neodkladnych opatreni je rychlo a pruzne riesit taku situaciu, ked je potrebny okamzity zasah
sudu a rychla uprava pravnych (nielen faktickych) pomerov u&astnikov. Pri rozhodovani o neodkladnom
opatreni sud neskuma okolnosti, ktoré su dblezité pre konanie vo veci samej. Ide len o skimanie
splnenia podmienok bezodkladnosti vydania rozhodnutia. Na nariadenie neodkladného opatrenia je
postadujuce, aby sa aspon osvedcila danost prava a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe
neodkladnej upravy. Predpokladom jeho nariadenia je teda existencia naliehavej potreby operativheho
zakroku, ktora neznesie odklad a nie je mozné ju vyrieSit az rozhodnutim vo veci samej, pricom je



potrebné vzdy prihliadat na zaujem maloletého dietata. Miera osved€enia sa riadi danou situaciou,
najma naliehavostou jej rieSenia.

21. Po oboznameni sa s obsahom névrhu a predloZenymi listinnymi dokazmi sud povaZuje navrh matky
na nariadenie neodkladného opatrenia za nedévodny. Sud konstatuje, Ze z U€astnikmi predloZenych
listin ma za preukazané, ze matka sa uz raz dopustila medzinarodného uUnosu, pricom k navrateniu
maloletého do miesta svojho obvyklého pobytu doSlo az po rozhodnuti prisl. sidu v N.. Po navrate
mal. na Slovensko matka nadalej vytvarala prekazky v zabezpedeni riadnej starostlivosti o maloleté
dieta, priCom viackrat dala najavo svoj zamer odist’ s nim natrvalo do N. bez suhlasu otca. Na zaklade
uvedenych skuto€nosti sud uznesenim zo dfia XX. XX.XXXX, spis. zn. XXP/XX/XXXX vyhovel navrhu
otca a neodkladnym opatrenim upravil pomery maloletého, a to az do pravoplatného skon€enia konania
o rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti k mal. na ¢as po rozvode. Predmetné rozhodnutie
zatial nie je pravoplatné. Z obsahu navrhu matky neboli zistené Ziadne relevantné skutonosti, ktoré
by opodstatfiovali opatovny okamzity zdsah do rodi€ovskych prav a povinnosti inym spésobom, nez
akym uz sud raz zasiahol. Sud ma nielen za osvedCené, ale aj za preukazané, Ze doterajSie konanie
matky nereflektovalo na prava maloletého ani na prava otca a samotné tvrdenie matky, Zze uz svoj pristup
zmenila nie je dovodom pre nariadenie dalSieho neodkladného opatrenia. Z uvedeného dévodu sud
navrh matky zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 127 CSP, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 365 odsek 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 odsek 1, odsek 2 CMP, odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze sud prvej instancie nespravne
alebo neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfat az do rozhodnutia
o odvolani.

Podrla § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.



