Sud: Okresny sud Bratislava |

Spisova znacka: 15C/105/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1115209025

Déatum vydania rozhodnutia: 24.05. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: ~ Mgr. Simona Hola

ECLI: ECLI:SK:0OSBA1:2018:1115209025.1
Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v sporovej veci zalobcu: Centrum enviromentalnej ochrany, so sidlom
Nalepkova 68, Bernolakovo, ICO: 42 415 284, pravne zastlipeného Advokatskou kancelariou Mikagi
s.r.o. so sidlom Prievozska 4, 821 09 Bratislava, proti Zalovanému: Ceskoslovenska obchodna banka,
a.s., so sidlom Michalska 18, Bratislava, ICO: 36 854 140, o zaplatenie 9.493,91 EUR s prisl., takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou Okresnému sudu Bratislava | difa 30.03.2015 sa Zalobca domahal vogi Zzalovanej
zaplatenia sumy 9.493,91 eur s prisluSenstvom.

2. Sud zalobcu vyzvou &.k. 15C/105/2015 zo dria 08.04.2016 vyzval, aby do 10 dni od dorugenia tejto
vyzvy zaplatil sudny poplatok za Zalobu vo vyske 569,50 podla polozky 1 pism. a) Sadzobnika zakona
€. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov (dalej len "zakon o sudnych
poplatkoch"). Sud vo vyzve Zalobcu poucil, Ze ak nebude sudny poplatok v uréenej dobe zaplateny, sud
konanie zastavi. Napriek tomu, Ze vyzva bola pravnemu zastupcovi Zalobcu doru¢ena drna 15.04.2016,
sudny poplatok nebol v stanovenej lehote, respektive do dia vydania tohto rozhodnutia uhradeny.

3. Podla § 5 ods. | pism. a) zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov (dalej len "zakona o sudnych poplatkoch"), poplatkovéa povinnost vznika podanim Zaloby,
navrhu, odvolania, Zaloby na obnovu konania, dovolania, kasaénej staznosti alebo Ziadosti na vykonanie
poplatkového ukonu, ak je poplatnikom Zalobca alebo navrhovatel, odvolatel, ten, kto podal Zalobu na
obnovu konania, dovolatel a ten, kto podal kasaénu staznost.

Podla § 8 ods. 1 zakona o sudnych poplatkoch, poplatok za podanie navrhu alebo Ziadosti, poplatok za
uplatnenie namietky zaujatosti v konkurznom konani alebo restrukturalizaénom konani podla osobitného
predpisu a poplatok za konanie o dedi¢stve je splatny vznikom poplatkovej povinnosti.

Podla § 10 ods. 1 zakona o sudnych poplatkoch, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby,
navrhu na zacatie konania, dovolania alebo kasacnej staznosti, sud podla § 9 vyzve poplatnika, aby
poplatok zaplatil v lehote, ktoru uréi, spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek
vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi
byt poplatnik vo vyzve pouceny.

Podla § 10 ods. 3 zakona o sudnych poplatkoch, prvoindtanény sud zrusi uznesenie o zastaveni konania
pre nezaplatenie sudneho poplatku, ak bol sudny poplatok zaplateny v lehote uréenej sidom podla
odseku 1 alebo ak su na to dévody podla odseku 2. Prvoinstanény sud zruSi uznesenie o zastaveni
konania pre nezaplatenie sudneho poplatku aj vtedy, ak bolo konanie prerusené podla osobitného
predpisu a spravca v iom pokracuje hamiesto poplatnika.



4. Sud ma za to, Ze zalobca nie je oslobodeny od sudneho poplatku podla § 4 ods. 2 pism. ¢) zakona
o sudnych poplatkoch z dévodu zneuzitia postupenia pohladavky v obchodnej veci na ekologicku
organizaciu. Ako vyplyva z obsahu navrhu a predloZenych listinnych dokazov ide o spor z mandatnej
zmluvy uzatvorenej medzi zalovanym a spolo¢nostou Factoring service, s.r.o. v zmysle § 566 a nasl.
Obchodného zakonnika a teda sa v tomto pripade jednalo o relativny obchod v zmysle § 261 ods.
1 Obchodného zakonnika, pri¢om Zalobca nadobudol pohladavku na zaklade zmluvy o postupeni
pohladavky. Ekologické organizacie sa maju venovat €innostiam pre ktoré boli zriadené. Ako vyplyva z
vypisu Evidencie ob&ianskych zdruzZeni, ktoré vedie Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, oblastou
¢innosti Zalobcu je Zivotné prostredie a nie obchodovanie pohfadavok. Postupenie pohladavky podla §
524 a nasl. Obc&ianskeho zakonnika tak zaklada novy zavazok len medzi postupnikom a postupcom,
obsahom ktorého je prechod pohladavky z majetku postupcu na postupnika, pri¢om obsah pévodného
zavazku sa nemeni. Podla § 261 ods. 8 Obchodného zakonnika, pri pouZiti tretej Casti je rozhodujuca
povaha ucastnikov pri vzniku zavazkového vztahu. Z uvedeného vyplyva, Ze pohladavka Zalobcu, ktoru
si uplatnil v tomto konani nepochadza z jeho &innosti ako ekologickej organizacie.

5. Nakolko Zalobca i napriek riadne doruenej vyzve na zaplatenie sudneho poplatku sudny poplatok
nezaplatil v stanovenej lehote, resp. ani do vydania tohto rozhodnutia, sud za pouzitia citovanych
ustanoveni zakona o sudnych poplatkoch konanie zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti uzneseniu sudu vydanému sudnym uradnikom je pripustna staznost v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. Staznost méze podat ten, v koho neprospech
bolo uznesenie vydané. Staznost len proti dévodom uznesenia nie je pripustna. V staznosti sa popri
vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v om sa postup alebo
uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel doméaha. V staznosti moZno uvadzat nové
skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretefom na povahu a okolnosti sporu mozné a ucelné. O staznosti
rozhoduje sud prvej inStancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staZznost’ dévodna, sud
staznost zamietne. Ak je staznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; s pripade
zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.

V staznosti proti rozhodnutiu o zastaveni sidneho konania pre nezaplatenie sidneho poplatku nemozno
namietat’ skuto€nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty na zaplatenie sudneho poplatku.



