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Uznesenie

Okresny sud Brezno, v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti Z. H. U., nar. XX XX.XXXX, a Z. A.
U., nar. XX XX.XXXX, statny ob&ania N., trvale bytom N., V. XX XXX, J., F. 4, t.€. R. republika, X., J. P.
XXX/X, v zastupeni koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Brezno, dieta otca
Z. U. E., nar. XX XX.XXXX, statny ob¢an N., trvale bytom N., G. XX XXX, V. XX a matky Z. H. T., nar.
XX XX XXXX, §tatna obc&ianka N., trvale bytom N., G. XX XXX, V. XX, o navrhu navrhovatela M. T., nar.
XX XX XXXX, §tatneho ob¢ana N., bytom N., G. XX XXX, V. XX, t.€. R. republika, X., J. P. XXX/X, o
nariadenie neodkladného opatrenia o ustanovenie za opatrovnika podla § 60 Zakona o rodine, takto

rozhodol:

I. Nariaduje satoto neodkladné opatrenie :

Siud ustanovuje navrhovatefa M. T, nar. XX XX.XXXX, za opatrovnika maloletych deti
Z. H. U., nar. XX.XX.XXXX, a Z. A. U., nar. XX.XX.XXXX, podla § 60 Zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine,
a to tak aby maloletu zastupovala v rozsahu tychto prav a povinnosti:

- v konani o poskytnutie doGasného utoCiska na Uzemi Slovenskej republiky podla Zakona €. 480/2002
Z. z. 0 azyle a o zmene a doplneni niektorych zakonov

- pred organmi Statnej spravy a miestnej samospravy, sudmi a inymi institiciami v ramci Slovenskej
republiky

- pri zabezpecovani zdravotnej starostlivosti maloletych deti na uzemi Slovenskej republiky

- pri zabezpec€ovani vychovy a vzdelavania maloletych deti na tzemi Slovenskej republiky

. Ziaden z Géastnikov ne m a narok na nahradu konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doruenym tunajSiemu sudu diia 04.04.2022 sa navrhovatel doméaha, aby bol maloletym
detom ustanoveny za opatrovnika podfa § 60 Zakona o rodine. Svoj navrh oddévodriuje tym, Ze
maloleté deti su jeho vnucata a ich matka je jeho dcéra. Uviedol, Ze matka aj otec maloletych deti
zostali na Ukrajine. Otec deti nemohol opustit Ukrajinu, nakolko tam momentéalne pracuje, matka mal.
deti narukovala do vojska. Maloleté deti spociatku po vypuknuti konfliktu byvali doma v Dnipro. Dna
20.03.2022 ich zobral a odi8iel s nimi z Ukrajiny z dévodu vojnového konfliktu na Ukrajine. Uviedol, Ze
ho matka splnomocnila na starostlivost o jej deti, o Eom predlozil doklad. Z uvedeného dokladu vyplyva,
Ze bol splnomocneny na starostlivost o deti od 16.03.2022 do 16.06.2022 s prehlasenim, Ze v pripade
potreby nebude mat Ziadne namietky vod&i tomu, aby starostlivost’ o deti trvala v pripade potreby dlhSiu
dobu a to na Uzemi Polska, Slovenska, alebo inej krajiny.

Dalej vo svojom navrhu uviedol, Ze ked s maloletymi detmi odisiel z Ukrajiny, cestovali cez Moldavsko,
Rumunsko, Madarsko. Na Slovensko prisli cez hrani¢ny priechod v Komarne dria 24.03.2022. Spolu
s nimi cestoval aj R. A. C., nar. XX XX.XXXX, ktorého zakonnym zastupcom je manzel jeho dcéry. Po
prekro€eni hranice boli transportovani rychlikom do Zvolena, kde po nich prisli dobrovolnici a zaviezli
ich do obce Nemecka, kde ich ubytovali. Su ubytovani na adrese J. P. XXX/X, X..



Uviedol, Ze maloleté deti riadne pozna, ich matka Ustne aj pisomne suhlasila s tym, aby deti odisli z
Ukrajiny s nim do bezpecia. Maloleté deti s nim i$li dobrovolne, s rodiémi dietata udrziavaju pravidelny
telefonicky kontakt. Matka mal. deti je rozvedend, avSak mal. deti udrziavaju pravidelny kontakt aj so
svojim otcom, ktory taktieZ vie o ich pobyte na Slovensku.

V navrhu uviedol, Ze planuju na Slovensku zostat’ pokial bude na Ukrajine trvat vojnovy konflikt, potom
by sa chceli vratit. Nevie ako diho bude tento stav trvat, preto by chcel poziadat o do¢asné utocisko na
Slovensku pre mal. deti, nakolko nemaju na Uzemi SR zakonného zastupcu.

Maloleté deti su Skolopovinné, mal. H. je ZiaCkou 1. ro€nika, mal. A. je Ziakom 5. ro€nika z&kladnej Skoly
na Ukrajine. Mal. deti budu prihlasené do Zakladnej Skoly v Nemecke;j.

KedZe nie je zakonnym zastupcom maloletych deti, musia mat maloleté sudom ustanoveného
opatrovnika, ktory na prisluSnom oddeleni cudzineckej policie méze vykonat ukony suvisiace s
poskytnutim ,Statatu odidenca® na poskytnutie ,do¢asného utociska®“.

Z dovodu aktualnej situacie na uzemi Ukrajiny, kde bol Zivot a zdravie maloletych deti ohrozeny, chce
prevziat' starostlivost o maloleté deti do €asu, kym sa nebudd moct bezpecne vratit domov, alebo
pokial osobnu starostlivost o ne nebudu moct zabezpe€ovat ich rodi€ia. Uviedol, ze do tohto Casu
je pre maloleté doblezité zabezpecit zaleZitosti prostrednictvom &tatnych institucii v oblasti zdravotne;j
starostlivosti, ako aj dalSich potrebnych néleZitosti suvisiacich s nimi.

V navrhu dalej uviedol, Ze je spOsobily na pravne ukony, je zdravotne spOsobily a dokaze sa o maloleté
deti postarat. Je schopny a ochotny dobrovolne a v najlepSom zaujme maloletych vykonavat funkciu
opatrovnika.

Na zaklade vy$Sie uvedenych skutoCnosti, Ziada o urychlené rozhodnutie vzhladom na potrebu
vybavenia potrebnych dokladov pre maloletych deti na cudzineckej policii, pretoZze bez uvedenych
dokladov nie je mozné ni€ iné zabezpedit pre dieta na uzemi SR.

K navrhu navrhovatel pripojil kopiu preukazu totoznosti mal. deti, kopiu dokladu totoZnosti navrhovatefla,
pisomny suhlas rodi¢ov, kopiu potvrdenia o udeleni/prediZeni tolerovaného pobytu na izemi Slovenskej
republiky pre navrhovatela.

2. Podla Zakona €. 55/2022 Z. z. o niektorych opatreniach v suvislosti so situdciou na Ukrajine,
ktory nadobudol ug€innost 26.02.2022 a novelou Zakona &. 480/2002 Z. z. o azyle a o zmene a
doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len Zakon o azyle), ktorou sa vytvaraju
predpoklady na rieSenie dbésledkov masivneho prilevu cudzincov na uzemie Slovenskej republiky
okrem iného sa umoznilo vlade Slovenskej republiky vyhlasit poskytovanie do€asného utociska aj bez
rozhodnutia Rady Eurdpskej unie.

Vlada Slovenskej republiky uznesenim &. 144 z 28.02.2022 schvalila navrh na vyhlasenie poskytovania
doCasného utoCiska podla § 29 ods. 2 Zakona o azyle Stathym ob&anom Ukrajiny a rodinnym
prisludnikom.

Konanie o poskytnutie do¢asného utociska sa zacina podanim vyhlasenia

a) pri vstupe na uzemie Slovenskej republiky na prislusnom policajpom utvare v mieste hrani¢ného
priechodu (t.j. z&konny zastupca dietata mdze priamo na hraniciach za maloletého poziadat o do¢asné
utocisko pri vstupe na uzemie Slovenskej republiky),

b) po vstupe na Uuzemie Slovenskej republiky na Policajpom utvare prisluSnom podla miesta kde sa
zdrZiava.

Za cudzinca, ktory nenadobudol pinoletost, vyhlasenie podava jeho zakonny zastupca alebo sudom
ustanoveny opatrovnik; malolety musi byt pritomny pri podavani vyhlasenia.

3. Podla § 324 ods. 1 Zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP) pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

4. Podfa § 324 ods. 2 CSP na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prisluSny
okresny sud.

5. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie méze sud nariadit' ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP sud mézZe rozhodnut' o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.



7. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
prvej indtancie.

8. Podla § 330 ods. 2 CSP ak to povaha veci pripusta sud mdze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého
obsah by bol totoZny s vyrokom vo veci same;j.

9. Podla § 363 Zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP) sud méze aj
bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody, pre
ktoré bolo nariadené.

10. Podla Zakladnych zasad v &l. 5 pism. a/ az ¢/ Zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len Zakon
o rodine) zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach,
ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohfadfiuju najma droven
starostlivosti o dieta, bezpecie dietata, ako aj bezpedie, stabilita, prostredie, v ktorom sa dieta zdrziava,
ochrana déstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata.

11. Podla &lanku 2 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata Staty, ktoré su zmluvnymi stranami tohto
Dohovoru sa zavazuju reSpektovat a zabezpedit prava stanovené tymto Dohovorom kazdému dietatu,
ktoré je pod ich jurisdikciou bez akejkolvek diskriminacie podla rasy, farby pokozky, pohlavia, jazyka,
nabozZenstva, politického alebo iného zmyslania, narodnostného, etnického alebo socialneho pbvodu,
majetku, telesnej alebo duSevnej nespodsobilosti rodu a iného postavenia dietata alebo jeho rodiCov
alebo zadkonnych zastupcov.

12. Podla ¢lanku 3 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata zaujem dietata musi byt prvoradym hfadiskom
pri akychkolvek postupoch tykajicich sa deti &i uz vykonavanymi sukromnymi zariadeniami socialne;j
starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zdkonodarnymi organmi.

13. Slovenska republika je zmluvnou stranou Dohovoru o pravach dietata, tento Dohovor je vyhlaseny
pod €. 104/1991 Zb.

14. Podla § 60 ods. 1 Zakona o rodine okrem pripadov podla § 39 ods. 3 a § 57 ods. 4 sud ustanoveni
maloletému dietatu opatrovnika aj vtedy, ak je to potrebné z inych dévodov a zaroven je to v zaujme
maloletého dietata.

15. Podla § 61 ods. 1 Zakona o rodine opatrovnik je povinny vykonavat svoju funkciu v zaujme
maloletého dietata.

16. Podla § 61 ods. 2 Zakona o rodine sud vymedzi rozsah prav a povinnosti opatrovnika tak, aby bol
splneny ucel, na ktory bol opatrovnik ustanoveny a aby boli dostatoéne chranené zaujmy maloletého
dietata.

17. Zo z&konnej upravy neodkladného opatrenia vyplyva, Ze jeho u€elom je rychle a pruzné rieSenie
tej situacie, ktora vyZzaduje okamzity zasah sudu. Zaujem maloletého dietata musi byt pri rozhodovani
vzdy dominantny.

18. Sud zistil, Ze vo veci maloletych deti tunajsi sud rozhodoval v konani sp. zn. 1P/34/2022, kde bol
navrh navrhovatefa, starého otca mal. deti, odmietnuty z dévodu, Ze bol nezrozumitefny.

19. Z navrhu sud zistil, Ze maloleté deti so svojim starym otcom pre vojnovy konflikt na Ukrajine
opustili Ukrajinu so suhlasom ich matky a vstupili na Uzemie Slovenskej republiky cez hrani¢ny priechod
Komarno. Matka maloletych deti narukovala do vojska a otec maloletych ostal pracovat na Ukrajine. Po
prichode na uzemie Slovenskej republiky sa maloleté deti nachadzaju v opatere navrhovatela, ktory je
schopny a ochotny sa o maloleté deti postarat. Maloleté deti maju zaujem poZziadat o do¢asné utoCisko
na uzemi Slovenskej republiky. V su€asnosti sa navrhovatel a maloleté deti nachadzaju v Brezne.

Maloleté deti sa v su€asnosti nachadzaju na uzemi Slovenskej republiky bez svojich zdkonnych
zastupcov. Je nevyhnutne potrebné, aby mali zdkonného zastupcu, ktory za nich bude vykonavat pravne
ukony potrebné na poskytnutie do€asného Utodiska podla zakona o azyle, na zabezpedenie zdravotne;j



starostlivosti, vychovy a vzdelavania, ako aj na zastupovanie pred organmi Statnej spravy a miestnej
samospravy, sudmi a inymi institiciami na Uzemi Slovenskej republiky. Z tohto dévodu sud navrhu
navrhovatela vyhovel.

20. Poukazujuc na ustanovenie § 330 ods. 2 CSP sud ma za to, Ze povaha veci pripusta, aby obsah
neodkladného opatrenia bol totoZzny s vyrokom vo veci samej. Preto sud nariadil také opatrenie, ktoré
v zmysle § 60 ods. 1 Zadkona o rodine umoZzhuje ustanovit' maloletym opatrovnika aj z inych dévodov
ako su uvedené v ustanoveni § 39 ods. 3 a § 57 ods. 4 a zaroven je to v zaujme maloletych. Je v ich
zaujme, aby im bol ustanoveny opatrovnik, ktorému sud vymedzuje taky rozsah jeho prav a povinnosti,
aby bol splneny ucel, na ktory bol opatrovnik ustanoveny a aby zaroven boli aj dostato¢ne chranené
zaujmy maloletych deti.

Ustanoveny opatrovnik je povinny vykonavat svoju funkciu v zaujme maloletych deti.

21. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema narok na nahradu trov konania.

22. Poukazujuc na €lanok 3 ods. 2 Zakladnych principov CMP, s prihliadnutim na § 367 ods. 3 CMP
toto uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje je
vykonatelné len ¢o bolo vyhotovené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia, pisomne
na Okresny sud Brezno, a to v 3 vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Uznesenie je vykonatelné len ¢o bolo vyhotovené. Na vykon neodkladného opatrenia je miestne
prisludny sud, ktory neodkladné opatrenie nariadil; ak neodkladné opatrenie nariadil odvolaci sud je
miestne prislusny sud prvej inStancie. Ak povinnost uloZena tymto rozhodnutim nebude dobrovolne
splnend, sud méze povinnému ulozit pokutu do 1 000,-Eur, zastavit vyplatu rodi€ovského prispevku
povinnému a pridavku na dieta a priplatku k pridavku na dieta povinnému alebo odnat maloletého tomu
u koho podfa rozhodnutia nema byt a odovzdat ho domu komu bolo maloleté dieta podla rozhodnutia
zverené, ato aj bez navrhu (§ 367 ods. 3, § 376 ods. 3, § 383 ods. 1, § 386 ods. 1 CMP).



