Sud: Okresny sud Kosice |

Spisova znacka: 12C/6/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7118202372

Déatum vydania rozhodnutia: 24.05. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Milo§ Gregu$

ECLI: ECLI:SK:OSKE1:2018:7118202372.3
Uznesenie

Okresny sud Kosice | v pravnom spore Zalobcu: Statna vedecka kniznica v Ko$iciach, Hlavna 10, 042
30 Kosice, zastipeny advokatskou kancelariou Alena Zadakova & spol., Kovacska 32, 040 01 KosSice,
proti zalovanému: P. T., L.. XX. X.XXXX, J. A. XX S., XXX XX T., o zaplatenie 13,30 EUR s prisl. takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

1. Zalobcovi priznéva nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doru€enou sudu elektronicky dfia 23.2.2018 domahal zaplatenia sumy vo vyske
13,30 EUR. Sucasne pozadoval nahradu trov konania.

2. Okresny sud Kosice | vo veci vydal diia 8.3.2018 pod sp. zn. 12C/6/2018 platobny rozkaz , ktorym
Zalovanému uloZil povinnost zaplatit’ Zalobcovi 13,30 EUR a trovy konania vo vySke 51,25 EUR. Zaroveri
zaviazal Zalovaného zaplatit sudny poplatok zo Zaloby vo vySke 16,50 EUR.

3. Zalovany podal diia 14.3.2018 v zakonom stanovenej lehote vogi platobnému rozkazu odpor, v ktorom
uviedol, Ze dIZznu sumu Zalobcovi uhradil. O danej skuto¢nosti predlozil sidu aj doklad o zaplateni zo
dna 28.2.2018.

4. Uznesenim zo dfia 11.4.2018 sud zrusil platobny rozkaz zo dna 8.3.2018.

5. Zalobca pisomnym podanim doruenym sudu dfia 18.5.2018 vzal Zalobu v &asti zaplatenia istiny
spat, konanie Ziadal zastavit, z dovodu Ze Zalovany zaplatil istinu diia 28.2.2018. PoZadoval nahradu
trov konania vo vySke 100 %.

6. Podla § 144 Civilného sporového poriadku Zalobca méze vziat Zalobu spat.

7. Podla § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak je Zaloba vzata spat
celkom, sud konanie zastavi.

8. Podla § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud konanie nezastavi, ak

Zalovany so spatvzatim z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby
sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu zaloby skér, nez sa za€alo predbezné prejednanie sporu podla §
168 alebo pojednavanie.

9. Vzhladom na tento dispozitivny ukon Zalobcu, ktory urobil pred zagatim prvého
pojednavania, sud aj bez suhlasu Zalovaného rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia
a konanie zastavil.



10. Podla ust. § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu
trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

11. Podla ust. § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku ak mala strana vo veci
uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo stran
nema na nahradu trov konania pravo.

12. Podla ust. § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku naroku na nahradu trov
konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

13. Podfa ust. § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku o vy8ke nahrady trov konania
rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

14. V danom pripade Zalovany zavinil zastavenie konania z dévodu Uhrady Zalovanej sumy po podani
Zaloby. Zalobca mal plny Uspech v spore, a preto mu sud priznal nahradu trov konania v plnom
rozsahu, teda v rozsahu 100%, pricom o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda vyssi sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
Kosice I.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze
a) neboli splnené procesné podmienky

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€novala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud

d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné pre zistenie rozhodujucich
skutocnosti

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym

skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku odvolanie proti rozhodnutiu vo veci same;j
mozno odbvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo
rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na
rozhodnutie vo veci samej.

Podra §365 ods. 3 Civilného sporoveho poriadku dovolacie dovody a dokazy na ich
preukdzanie mozno menit a doplfat’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



