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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci exekucie opravneného EOS KSI Slovensko, sr.o., ICO: 35724803,
Pajstinska, 851 02 Bratislava, zast. TOMAS KUSNIR, s.r.o., Pajétinska 5, 851 02 Bratislava, proti
povinnému V. P, N.. XX.XX.XXXX, C. A. Q.B. XXX/X, XXX XX Z. N. S., vedenej sidnym exekuitorom
JUDr. Rudolfom Krutym, PhD., Exekutorsky Urad so sidlom Zahradnicka 60, 821 08 Bratislava, pod
sp. zn. EX 1628/16, pre vymozenie ulozenej povinnosti 176,43 Eur, trov predchadzajuceho konania vo
vySke 126,18 Eur a trov exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciuzastavuje.

Il.  Sdd sudnemu exekultorovi JUDr. Rudolfovi Krutému, PhD., so sidlom exekltorského uradu
Zahradnicka 60, 821 08 Bratislava, nahradu trov exeku¢ného konania nepriznava.

odovodnenie:

1. Okresny sud Ziar nad Hronom poveril diia 16.03.2017 sudneho exekutora JUDr. Rudolfa
Krutého, PhD. vykonanim exekucie proti povinnému vymoZzZenim pohfadavky opravneného vo vyske
176,43 Eur, trov predchadzajuceho konania vo vyske 126,18 Eur a trov exekucie a to na zaklade
pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia Okresného sudu Ziar nad Hronom &. k. 9C/68/2014-71 zo
dria 08.01.2015. Dna 14.05.2018 bol sudu doru€eny podnet sidneho exekutora na zastavenie exekucie
z dévodu vyhlasenia konkurzu na majetok povinného podla § 167a zadkona &. 7/2005 Z. z. o konkurze
a reStrukturalizacii.

2. Podla § 243h ods. 1 zakona. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti (Exekuény
poriadok) ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exeku¢né konania zacaté pred 1. aprilom
2017 sa dokondia podfa predpisov ucinnych do 31. marca 2017.

3. Podla § 57 ods. 2 zakona. &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti(Exekucny
poriadok), v zneni u€innom do 31.3.2017 (dalej len ,EP*),mbze sud exekuciu zastavit, ak to vyplyva z
ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

4. Podfa § 166 ods. 1 zékona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii (dalej len ,ZoKR*) kazdy
platobne neschopny diznik, ktory je fyzickou osobou, je opravneny domahat sa oddIZzenia konkurzom
alebo splatkovym kalendarom podla tejto Casti zakona a to bez ohladu na to, ¢i ma zavazky z
podnikatelskej €innosti.

5. Podfa § 167f ZoKRak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbytoéného odkladu rozhodlo
o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora méze byt uspokojena iba v konkurze alebo
sa povaZzuje za nevymahatelnu. Vytazok exekucie, ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po
odpoditani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.



6. Podfa § 166a ods. 1 ZoKRak tento zadkon neustanovuje inak (§ 166b a 166c), len v konkurze
alebo splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto pohfadavky a) pohladavka, ktora vznikla pred
kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej
len "rozhodujuci def"), b) budica pohladavka rucitela, spoludiZznika alebo inej osoby, ktorej vznikne
pohladavka voci diznikovi, ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim dfiom, c)
pohfadavka, ktora vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d), ak
ide 0 zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

7. Podlfa § 166b ods. 1 ZoKR Za nevymahatelné vodi diZznikovi v pripade oddlZenia sa povazuje a)
prisludenstvo pohladavky, ktoré presahuje 5% istiny pohladavky za kazdy kalendarny rok existencie
pohladavky, na ktoré vznikol narok pred rozhodujucim drfiom; za obdobie kratSie ako kalendarny
rok zostava vymahatelna alikvotna &ast’ prisluSenstva, b) prisluSenstvo pohfadavky, na ktoré vznikol
narok v rozhodujuci defi a po rozhodujucom dni; to neplati pre pohladavku z uveru na byvanie, ibaze
bola prihlasena do konkurzu, c) pohfadavka zo zmenky, ak bola podpisana diZznikom pred rozhodujucim
driom, d) zmluvné pokuty a iné sikromnopravne alebo verejnopravne pefiazné sankcie, kde povinnost,
ktora zaklada pravo uplatnit alebo ulozit takuto pokutu alebo sankciu, bola porusena pred rozhodujucim
dfiom, e) penazné pohladavky, ktoré patria alebo patrili osobe spriaznenej s diznikom a
vznikli pred rozhodujucim diiom, f) trovy u€astnikov konania, ktoré im vznikli v suvislosti s u€astou
v konkurznom konani alebo v konani o uréeni splatkového kalendara.

8. Sud z vypisu z Obchodného vestnika zistil, Ze diia 28.03.2018 bol uznesenim Okresného sudu
Banska Bystrica sp. zn. 20dK/236/2018 vyhlaseny konkurz na majetok povinného a zarover doslo k
oddlZeniu povinného podfa § 166e ZoKR. KedZe pohladdvka vymahana v tomto exekuénom konani je
pohladavkou podla § 166a ods. 1 a § 166b ods. 1 ZoKR, sud rozhodol podfa § 167f ZoKR o zastaveni
exekucie.

9. Podfa § 200 ods. 5 EP ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vyske
plati trovy exekucie.

10. Podla § 203 ods. 3 EP ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze na majetok povinného bol vyhlaseny
konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znasa opravneny a sud bez zbyto&ného odkladu na navrh exekutora
rozhodne o ich vyske.

11. Podla § 199 EP vysku odmeny exekutora, nahrady hotovych vydavkov, ndhrady za stratu €asu,
spbsob ich ur€enia a vySku primeraného preddavku na odmenu a na nahradu hotovych vydavkov
exekutora (§ 196 a § 197 ods. 2) ustanovi ministerstvo po dohode s Ministerstvom prace, socialnych
veci a rodiny Slovenskej republiky vdeobecne zavaznym pravnym predpisom.

12. Podfa § 30 vyhlaSky MS SR &. 68/2017 Z. z.,ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti
(Exekucny poriadok), v exekuénych konaniach zacatych do 31. marca 2017 patri exekutorovi odmena
a nahrady podfa predpisov u¢innych do 31. marca 2017.

13. KedZe sudny exekutor vo svojom navrhu uviedol, Ze si trovy exekucie neuplatfiuje, sud mu ich
nepriznal.

14. V zmysle vysSie uvedeného sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost (§ 355 ods. 2 a § 239 ods. 1 Civilného sporového poriadku).
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané. (§ 240 C. s. p.) Staznost sa
podava v lehote 15 dni od dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. (§ 242
C.s.p.). V staznosti sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uvedie, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa stazovatefl



domaha. (§ 243 C.s.p.). Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze stazovatel rozSirit' len do uplynutia
lehoty na podanie staznosti. (§ 244 C.s.p.) V staznosti mozno uvadzat nové skutoCnosti a dékazy, ak
je to so zretefom na povahu a okolnosti sporu mozné a ucelné. (§ 245 C.s.p.)



