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Uznesenie

Okresny sud Prievidza, sudkyrfiou Mgr. Mariannou Haskovou, vo veci starostlivosti suidu o maloleté
dieta: G. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom P., t. & bytom B., U. & XXXX/XXB, zastipené Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Prievidza ako koliznym opatrovnikom, dieta rodi¢ov: matky: C. G., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom P,, t. €. bytom B., U. €. XXXX/XXB a otca: T. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom U.
M. &. XXX, o uloZenie vychovného opatrenia- dohladu, takto

rozhodol:

I.S0d nariaduje nad vychovou maloletej G. G., nar. XX.XX.XXXX vychovné opatrenie- dohlad
na obdobie 6 mesiacov, ktoré sa bude vykonavat v sucinnosti s organom socialno-pravnej ochrany
deti a mladeze, mestom a zakladnej skoly, ktord maloleta navstevuje s ucinnostou od pravoplatnosti
uznesenia.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny v Prievidzi podal dfia 24.10.2017 podnet na uloZenie vychovného
opatrenia - ur€enie dohfadu nad vychovou maloletej G. G., nar. XX.XX.XXXX. Okresny sud Prievidza
zacal konanie aj bez navrhu v zmysle § 23 ods. 2 CMP diia 29.11.2017. Podnet na nariadenie
vychovného opatrenia bol odévodneny tym, Ze maloletad. pochadza z druzského vztahu matky C. G.,
nar. XX.XX.XXXX a T. B., nar. XX. XX.XXXX. Maloleta ma 10 surodencoyv, a to T. U., nar. XX. XX.XXXX
a L. G, nar. XX.XX.XXXX, ktori su osamostatneni, V. G., nar. XX.XX.XXXX, F. U., nar. XX. XX.XXXX, M.
G., nar. XX.XX.XXXX, T. B., nar. XX. XX.XXXX, R. B., nar. XX.XX.XXXX, N. M. G., nar. XX.XX.XXXX, R.
G., nar. XX XX.XXXX boli osvojeni a P. G., nar. XX.XX.XXXX je nebohy.

Urad matku a jej malolett dcéru pravidelne monitoruje, poskytuje socidlne poradenstvo v zmysle
planu socialnej prace. Urad méa vedomost, Ze matka spolu s maloletou dcérou bola od 01.12.2016 do
28.03.2017 na dobrovolnom pobyte v krizovom centre ochrany a podpory obeti nasilia v rodinach v
Povazskej Bystrici. Od 28.03.2017 do 26.04.2017 bola matka spolu s maloletou dcérou v Bezpecnom
Zenskom dome Centrum SinieCko, n.o. v Nitre. Od 26.04.2017 do 26.05.2017 bola matke s dcérou
poskytovana dobrovolna socialna sluzba v Briezdeni obgianske zdruZenie, Zariadenie nudzového
byvania Centrum Pokoj v Martine. Od 26.05.2017 do 24.08.2017 bola matke s maloletou dcérou
poskytovana dobrovolna socialna sluzba v Bezpenom Zenskom domove LUNA v Trencine. Od
24.08.2017 do 30.10.2017 bola matka s dcérou v Zariadeni socialnach sluzieb Domum v PieStanoch.
Od 30.10.2017 mala byt matka s maloletou dcérou v zariadeni nidzového byvania Centrum sociélnych
sluzieb KA, Krupina. Nakolko matka s maloletouU. v obdobi 11 mesiacov opakovane zmenila krizové
strediska z roznych dévodov a maloletd nema vytvorené stabilné a bezpecné prostredie, €o negativne
vplyva na zdravy psychicky a fyzicky vyvin maloletej G., a preto urad dal podnet sudu na uloZenie
vychovného opatrenia- dohladu nad vychovou maloletej G. G., nar. XX. XX.XXXX na dobu jedného roka,
ktory sa bude vykonavat' za sucinnosti organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.



2. Matka sa k navrhu vyjadrila na pojednavani dfia 23.05.2018, kde uviedla, Ze s vychovnym opatrenim
nesuhlasi. Uviedla, Ze €asto menila krizové centra, lebo tam nevedela fungovat. Jej psychika tam idla
dole. Kazdé zariadenie ma svoje pravidla, kde moze byt 3,6,9 mesiacov, no nevedela tam fungovat.
Poukazala na to, Zze v su€asnosti byva v Hlohovci v ubytovni, kde, ak si bude platit' riadne najom, moze
tam byvat. Zmluvy vSak neuzatvaraju. Uviedla, Ze v Hlohovci ma svoju $irSiu rodinu, preto sa tam citi
dobre a aj maloleta G. je spokojna v Skole, kde ma novych kamaratov. Poukazala tiez na to, Ze aj
napriek tomu, Ze sa €asto stahovali, maloletda G. ma dobré vysledky v Skole, o ¢om predloZzila sudu na
nahliadnutie vysvedcenia. Jej prijmy pozostavaju zo socialnej davky vo vyske 120,- eur a vyzivného na
maloletu G., na ktoru otec plati 150,- eur niekedy 200,- eur. Vydavky predstavuju vydavky za byvanie, a
to 150,- eur, ndklady na obedy pre maloletu v Skole vo vySke od 20 do 30 eur, naklady na Skolské potreby,
ktoré aj minuly tyzdefi platila vo vySke 15,- eur za $kolské potreby do 4. ro¢nika. DalSie vydavky ma
na hygienické potreby, stravu a oblecenie. V su€asnosti sa chce domahat od otca zvySenia vyzivného
na maloletu G., nakolko otcom platené vyzivné nepokryje vdetky vydavky. Potvrdila, Ze planuje zostat
v Hlohovci a nikam sa uz nechce nestahovat. Je tam spokojna. S navrhovanym dohfadom nesuhlasila,
nakol'ko pri nariadenom dohlade jej budu vyplacat rodinné pridavky v poukazkach, €o by jej chybalo pri
riadnom zabezpec€ovani starostlivosti o maloletu.

3. Otec sa k podnetu UPSVaR v Prievidzi Ustne a ani pisomne nevyjadril.

4. Kolizny opatrovnik trval na podanom podnete na nariadenie vychovného opatrenia, a to dohfadu
nad vychovou nad maloletou G. z dévodov uvedenych v podanom podnete, no najma z doévodu, Ze v
predchadzajucom obdobi matka nevedela maloletej zabezpedit stabilné prostredie, Casto menila krizové
centra, pricom v poslednom krizovom centre v E. vydrZala tyZzden. Ndsledne nekontaktovala kolizneho
opatrovnika a tento musel az kontaktovat policiu za ucelom zistenia pobytu p. X s maloletou G.. V
sucasnosti vdak p. G. stabilne byva v B., kde sa zastabilizovala a kde maloletd za¢ala navstevovat
Zakladnu 8kolu, kde sa dobre adaptovala, a preto povazoval za vhodné a v zdujme maloletej, aby bolo
nad jej vychovou nariadené vychovné opatrenie minimalne na 6 mesiacov.

5. Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky a oboznamenim sa s listinnymi dékazmi, a to najma:
podnetom UPSVaR, spravou Mestského uradu Povazska Bystrica, zmluvou o poskytovani socialnej
sluzby 2017/23870, socialnou spravou Briezdenie, o. z. Martin zo da 01.06.2017, socidlnou spravou
LUNA, n. o. Tren&in, spravou Mestského uradu Piestany, socidlnou spravou Centra socialnych sluzieb
Krupina zo dfia 15.11.2017, uznesenim OS Prievidza zo dia 29.11.2017 &. k. 13P/54/2017-35,
uznesenim OS Prievidza zo dria 02.11.2017 &. k. 13P/54/2017-36, spravou Centra socialnych sluzieb
Krupina zo dia 13.12.2017, lustraciou otca v Registri obyvatefov a v Socialnej poistovni, ozndmenim
OR PZ v Partizanskom zo diia 04.02.2018, spravou UPSVaR Prievidza zo diia 19.02.2018, spravou
Ano pre Zivot n. 0. zo dila 16.02.2018, emailom zo diia 26.02.2018, spravou OR PZ Partizanske zo
dnia 08.03.2018, emailom zo dfia 22.03.2018, spravou OR PZ Prievidza zo dia 13.03.2018, vyjadrenim
matky zo dria 28.03.2018, spravou UPSVaR Prievidza zo dfia 16.04.2018 s prilohami &. |. 85-88, 90-94,
spravou ZS Hlohovec, Podzamska ¢. 35 zo diia 16.04.2018, spisom OS Prievidza sp. zn. 6P/54/2016 a
emailom zo dia 22.05.2018 o Setreni v domacnosti matky. Na zéklade takto vykonaného dokazovania
dospel k takymto skutkovym a pravnym zisteniam.

6. Maloleta G. G., nar. XX XX.XXXX sa narodila rodiom C. G., nar. XX.XX.XXXX a T. B,
nar. XX XX.XXXX. Na zaklade rozsudku Okresného sudu Prievidza zo dfa 04.04.2008 ¢. k.
13P/127/2008-12, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 05.05.2008, bola maloleta G. zverené do osobnej
starostlivosti matky, otec bol zaviazany platit vyZivné vo vySke 1000,- Sk mesacne s ucinnostou od
01.03.2008. Naposledy bolo o vyzivovacej povinnosti otca na maloletd G. rozhodnuté rozsudkom
Okresného sudu Prievidza zo dia 15.02.2017 &. k. 6P/54/2016-42, ktory nadobudol pravoplatnost dna
25.03.2017, ktorym sud zvysil vyZivovaciu povinnost otca na maloletd G. zo sumy 33,19 eura na sumu
90,- eur mesacne s ucinnostou od 01.10.2016. Zameskané vyZivné v sume 267,24 eura sud zaviazal
otca zaplatit matke v mesacnych splatkach po 30,- eur mesacne.

7. Matka spolu s maloletou dcérou bola od 01.12.2016 do 28.03.2017 na dobrovolnom pobyte v krizovom
centre ochrany a podpory obeti nasilia v rodinach v PovaZzskej Bystrici. Od 28.03.2017 do 21.04.2017
bola matka spolu s maloletou dcérou v Bezpe€nom zenskom dome Centrum Slnie¢ko, n.o. v Nitre. Od
21.04.2017 do 26.05.2017 bola matke s dcérou poskytovana dobrovolna socialna sluzba v Briezdeni
obCianske zdruZenie, Zariadenie nudzového byvania Centrum Pokoj v Martine. Od 26.05.2017 do



24.08.2017 bola matke s maloletou dcérou poskytovana dobrovolna socialna sluzba v Bezpe&nom
Zenskom domove LUNA v Trenc¢ine. Od 24.08.2017 do 30.10.2017 bola matka s dcérou v Zariadeni
socialnach sluzieb Domum v Piestanoch. Od 30.10.2017 do 26.01.2018 bola matka s maloletou dcérou
v zariadeni nudzového byvania Centrum socialnych sluzieb KA, Krupina. Od 26.01.2018 do 16.02.2018
bola matke s dcérou poskytovana socidlna sluzba v zariadeni nudzového byvania - Domov G. B. Molla
v Rajci.

8. Kolizny opatrovnik prostrednictvom policie Ziadostou zo dfia 26.02.2018 zistoval pobyt matky s
maloletou G.. Dria 16.03.2018 bolo koliznemu opatrovnikovi policiou oznamené, Ze matka s maloletou
dcérou byva na ubytovni firmy Bekaert, Mierova 3132/20B, P. Nasledne dfa 19.03.2018 sa matka aj s
maloletou dcérou dostavila na Urad prace, socialnych veci a rodiny Prievidza, kde oznamila, Ze aktualne
byva na ubytovni v B., kde mesaéne hradi poplatok za ubytovanie v sume 155,- eur. Dalej matka uviedla,
Ze maloleta J. bola prijata do Zakladnej Skoly, Podzamska 35, B..

9. Zo spravy Uradu préce, socialnych veci a rodiny Piestany, pracovisko Hlohovec vyplyva, Ze vykonali
Setrenie v domacnosti maloletej G. na adrese U. ul. &. XXXX, B. dfia 28.03.2018. Matka s maloletou
obyvaju jednu izbu ubytovne. V tejto izbe sa nachadzaju dve 16Zka, skrifa, stbl, stoliCky, televizor a
osobné veci maloletej a matky. Socialne zariadenie a kuchyrfia su spolo€né na chodbe ubytovne. V
Case navstevy sa v domacnosti nachadzala matka aj maloleta. Matka uviedla, Ze maloletu G. nechala
doma, lebo rano zvracala. Maloletd G. navstevuje ZS Podzamska, treti roénik. Dcére sa podla slov
matky v $kole zatial padi, ma v Skole zabezpe&ené aj obedy v SJ. V domacnosti bolo zabezpedené
dostato&né mnozstvo potravin ako i hygienickych potrieb. Matka je evidovana na UPSVaR Prievidza ako
nezamestnana. OSetrujucou lekarkou maloletej je MUDr. Haldsova v Hlohovci. KonStatoval, Ze matka
ma vhodne vytvorené podmienky pre starostlivost o maloletu.

10. Zo spravy Zakladnej Skoly Podzamska &. 35, Hlohovec vyplyva, Ze maloleta G. G., nar. XX. XX.XXXX
navstevuje triedu 3. C. Do Skoly chodi pravidelne, riadne pripravena a domace ulohy mava vypracované.
Kazdy deri ma maloletéd G. Cerstvu desiatu, do Skoly chodi upravena a Cisto obleCena. V Skolskom
prostredi zapadla velmi dobre a medzi detmi ma vela kamaratov. Je Uctiva a mila nielen voci ucitelom,
ale aj vocli detom. V Skole dosahuje dobré vysledky. Starostlivost matky je velmi dobra, pric¢om sa
pravidelne informuje na prospech a spravanie u triednej ucitefky. Maloleta G. chodi do Skoly rada a rada
sa uci nové poznatky. Od nastupu do Skoly dria 12.03.2018 do 16.04.2018 maloleta G. vymeskala 20
vyucovacich hodin, a to vSetky ospravedinené.

11. Podla § 37 ods. 2 pism. b) zdkona &. 36/2005 Z. z. o rodine, ak je to potrebné v zaujme
maloletého dietata, sud mdze rozhodnut o ulozeni vychovnych opatreni - uréi nad vychovou maloletého
dietata dohlad, dohlad vykonava najma za sucinnosti organu socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly,
nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

12. Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze nariadenie vychovného opatrenia -
dohladu nad vychovou maloletej G. je dovodné a predovSetkym v opravnenom zdujme maloletej G.. Sud
na zaklade vykonaného dokazovania mal za preukazané, Ze matka spolu s maloletou G. za obdobie
1,5 roka vystriedali mnoho zariadeni poskytujucich matke s dietatom nudzové ubytovanie. V niektorych
zariadeniach matka nevydrzala ani mesiac a opatovne sa prestahovala. Od decembra 2016 tak matka s
maloletou byvali v mestach PovaZzska Bystrica, Nitra, Martin, Trencin, PieStany, Krupina a v Rajeckych
Tepliciach. V su€asnosti matka s maloletou G. byvaju na ubytovni v B.. Matka uviedla, Ze sa jej tam
paci, nakolko v B. ma $irSiu rodinu. Od 12.03.2018 maloleta G. navstevuje ZS Podzamska &. 35, B., treti
ro¢nik. Zo spravy vyplyva, Ze maloleta sa velmi dobre a rychlo adaptovala v Skole, kde dosahuje dobré
vysledky. KedZe matka v poslednom obdobi ¢asto menila mesta, kde s maloletou byvali, nevytvarala tak
pre maloletu G. stabilné rodinné prostredie. Aj ked v su€asnosti matka deklaruje, Ze je spokojna v B. a
nemieni sa stahovat, nakofko jej vyhovuje ubytovanie a aj mesto, kde ma $ir8iu rodinu, sud mal za to, Ze
je potrebné na obdobie minimalne 6 mesiacov nariadit nad vychovou maloletej G. vychovné opatrenie,
a to dohlad. Ugelom vychovného opatrenia v obdobi 6 mesiacov je zistit, & matka naozaj pre maloletl
G. zastabilizovala rodinné prostredie a nenaru8a zdravy psychicky a fyzicky vyvin maloletej astym
stahovanim a menenim zakladnej 8koly. Vzhfadom na uvedené dospel sud k rovnakému zaveru ako
kolizny opatrovnik, Ze starostlivost matky o maloletu G. je potrebné sledovat minimalne 6 mesiacov, ¢i
matka zastabilizovala pobyt maloletej a vytvorila jej stabilné vychovné prostredie. Je v zaujme zdravého
psychického, fyzického a socialneho vyvinu maloletej, aby bol nad jej vychovou nariadeny dohlad,



nakolko je este predpoklad, Zze zo strany matky dbjde vykonavanim dohfadu nad vychovou k naprave.
Dohl'ad bude vykonavat sud za sucinnosti organu socialnopravnej ochrany deti, mesta a zékladnej Skoly,
ktoru maloleta navstevuije.

13. O trovach konania rozhodol sud podla § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov mimosporového konania
nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia, pisomne v troch
vyhotoveniach, prostrednictvom Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud v Trencine.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 127 ods. 2 CSP, ak ide o podanie urobené v prebiehajicom konani, nalezitostou podania je aj
uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, oprdvneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekuény poriadok). Ak ide o rozhodnutie vo veciach
maloletych deti (rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloleté dieta, styk s maloletym
dietatom alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému dietatu), méze opravneny podat
navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla § 370 a nasl. CMP.



