Sud: Okresny sud Ziar nad Hronom

Spisova znacka: 7C/70/2010

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 6410205863

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 05. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr Jakub Almasi

ECLI: ECLI:SK:0SZH:2018:6410205863.14
Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom v pravnej veci zalobcu: M. S., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom V. X, XXX
XX G. 8., statny ob&an SR, pravne zast.: JUDr. Rudolf Fajbik - advokat, so sidlom Dobsinského 14, 969
33 Banska Stiavnica, proti Zalovanému: F.. S. X., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Q. XXXX/XC, XXX
XX G., $tatny ob&an SR, pravne zast.: JUDr. Peter Sramko - advokat, so sidlom Moyzesova 12, 977 01
Brezno, o urenie vecného bremena, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy dovolacieho konania vo vy$ke 69,89 € a poukazat
ich na bankovy ucet pravneho zastupcu zalobcu €. N. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX pod 1. XXXX, v
lehote troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim €. k. 5Cdo/118/2015 zo diia 15.12.2016 dovolanie
zalovaného odmietol a zalobcovi priznal narok na nahradu trov dovolacieho konania. Predmetné
uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dfia 08.02.2017.

2. Zalobca si uplatnil trovy dovolacieho konania pozostavajice z trov pravneho zastipenia vo vyske
139,82 € (61,87 € za prevzatie a pripravu zastupenia + 8,04 € rezijny pausal a 61,78 € za vyhotovenie
vyjadrenia zo dfia 19.11.2014 + 8,04 € rezijny pausal).

3. Podla § 255 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), sud
prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

4. Podfa § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci uspech len &iasto€ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

5. Podla § 262 ods.2 CSP, o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

6. Nakolko v dovolacom konani mal zalobca uUspech v plnom rozsahu, sid mu priznal nahradu trov
dovolacieho konania, av8ak nie vo vySke, v akej boli vyCislené ich pravnym zastupcom. Pravny zastupca
Zalobcu predlozil okresnému sudu vyuctovanie trov dovolacieho konania, pri€om si nespravne uplatfiuje
sumu za jednotlivé ukony. Suma za jeden ukon pravnej sluzby v predmetnej veci predstavuje jednu
trinastinu vypoctového zdkladu 804 €, ¢o je 61,85 € a nie 61,87 €. Sud priznal Zalobcovi nahradu trov
konania vo vyske 69,89 €, a to 61,85 € za vyhotovenie vyjadrenia sa k dovolaniu a 8,04 € reZijny pausal.
Pokial ide o nahradu trov konania za Ukon ,prevzatie a priprava zastupovania®, sud mu nahradu za tento
ukon nepriznal, pretoze ak advokat zastupoval stranu sporu uz pred sidmi nizSich stupriov v predmetne;j
veci, nema pravo na odmenu za ukon - prevzatie a priprava zastupenia v dovolacom konani, kedze tento
zastupca uz bol nalezite obozndmeny s problematikou predmetného sporu (uznesenie NajvysSieho sudu
SR z 20. 12. 2011, sp. zn. 6 Cdo 125/2011).



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staZznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; s pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



