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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Adriany Kalmanovej, PhD. a ¢lenov
senatu JUDr. Vladimira Novotného a JUDr. Ingrid DoleZajovej, v pravnej veci Zalobcov: 1. H. W., nar.
XX XX XXXX, bytom A. XXX, 2. F. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. XXX, 3. G. F., nar. XX.XX.XXXX, zomr.
XX XX XXXX, naposledy bytom A. XXX, 4. J. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. XXX, vSetci zastupeni:
JUDr. Diana Beresecka, advokatka, so sidlom Farska 33, Nitra, proti Zalovanym: 1. Z.. H. J., nar.
XX XX XXXX, bytom R. D. 7, Q., 2. E. R., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. XXXX/XX, T., obaja zastupeni:
ADVOKAT JUDr. PETER TIMKO spol. s r.o., sidlo Pri parku 8, Maria, 3. J. J., rod J., nar. XX XX.XXXX v
U. €. XX, nezisteny vlastnik, za nezisteného vlastnika kona Slovensky pozemkovy fond, Budkova cesta
36, Bratislava, ICO: 17 335 345, o uréenie vlastnickeho prava k nehnutelnostiam, takto

rozhodol:

Odvolacisud pokracuje vkonanis pravnymi nastupcami zalobkyne 3/ neb. G. F., nar. XX XX.XXXX,
zomr. XX. XX.XXXX, naposledy bytom A. XXX, ako zalobcami - Zzalobkyna 3/ Z.. H. L., nar. XX. XX.XXXX,
bytom Q., M. F. XXX/XX, Zalobkyna 4/ D. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. XXX, 5/ N. F., nar. XX.XX.XXXX,
bytom A. XXX.

odovodnenie:

1. Sud prvej indtancie rozsudkom &. k. 12C/83/2012-504 zo dria 27.06.2018 urgil, Ze Zalobcovia v 1. aZz
4. rade su podielovymi spoluvlastnikmi nehnutelnosti nachadzajicich sa v okrese Q., obec A., kat. uz.
A., zapisanych vo vykaze vymer ku Geometrickému planu €. XX/XXXX vyhotoveného dra 13.11.2017,
uradne overeného dfia 6.12.2017, ako parcely registra "C" a to parc. €. XXXX/X- orna pdda o vymere
X XXX m2 a parc. & XXXX/X- orna pdda o vymere X. XXX m2, kazdy z nich v podiele 1/8-ina k celku.
Vyrokom Il. ur€il, Ze nehnutelnosti nachadzajluce sa v okrese Q., obec A., kat. Uz. A., zapisané vo vykaze
vymer ku Geometrickému planu €. XX/XXXX vyhotovenému dria 13.11.2017, Uradne overenému dfia
6.12.2017, ako parcely registra "C" a to parc. &. XXXX/X- orna pdda o vymere X.XXX m2 a parc. €.
XXXX/X- orna péda o vymere X.XXX m2, v podiele 1/2-iny k celku patria do dedi¢stva po nebohej H.
W., rod. Z., zomr. XX.XX.XXXX. Vyrokom lll. ur€il, Ze Geometricky plan ¢. XX/XXXX vyhotoveny dfa
13.11.2017, dradne overeny dfia 06.12.2017 tvori neoddelitelnu sucast rozsudku a vyrokom IV. priznal
Zalobcom v 1.- 4. rade nahradu trov konania v plnej vySke, ktoru su povinni zaplatit Zalovani v 1.-2. rade
s tym, Ze o vyske tejto ndhrady bude rozhodnuté sidom prvej indtancie samostatnym uznesenim.

2. Zalovani 1/ a 2/ podali odvolanie vo&i vy$Sie citovanému rozsudku stdu prvej instancie. V
priebehu odvolacieho konania bolo zistené, Ze Zalobkyfa 3/ G. F. dia XXXXXXXX zomrela,
pricom dedi¢ské konanie po nej prebiehalo na Okresnom sude v Nitre. Odvolaci sud nasledne
uznesenim €. k. 8Co/275/2018-608 zo diia 24.11.2021, prerusil odvolacie konanie, vedené pod sp. zn.
8Co0/275/2018, do pravoplatného skoncenia dedi¢ského konania po Zalobkyni 3/ G. F., zomrelej dfia
XX XX.XXXX. Uznesenim sp. zn. 19D/216/2021-23, Dnot/258/2021 zo dfia 03.12.2021, pravoplatného
dria 03.12.2021, sudny komisar H.. M. H., notarka so sidlom v Q., schvalila dohodu dedi¢ov o vyporiadani
dediCstva. Z uznesenia vyplynulo, Ze dedi¢mi po porugitelke G. F. zomr. XX.XX.XXXX, naposledy bytom



A. XXX sU: 1. Z.. H. L. nar. XX. XX.XXXX, bytom Q., M. F. XXX/XX, Zalobkyfia 2. D. X., nar. XX. XX.XXXX,
bytom A. XXX, 3. N. F., nar. XX XX.XXXX, bytom A. XXX, deti porugitelky.

3. Krajsky sud v Nitre nasledne postupujuc v zmysle § 470 ods. 1,2 zadkona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku, u¢inného od 01.07.2016 (dalej len ,CSP*) bez nariadenia pojednavania podfla §
385 ods. 1 CSP rozhodol, Ze v konani bude dalej pokradovat's uvedenymi pravnymi nastupcami. Pritom
vychadzal najma z niz8ie citovanych zakonnych ustanoveni:

4. Podla § 7 ods. 1, 2 prvej vety Obc&ianskeho zakonnika spdOsobilost’ fyzickej osoby mat prava a
povinnosti vznika narodenim. Tuto spdsobilost ma aj pocaté dieta, ak sa narodi zZivé. Smrtou tato
spbsobilost zanikne.

5. Podla § 61 CSP procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spbsobilost na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zékon priznava.

6. Podla § 63 ods. 1,2 CSP: (1) Ak strana zomrie po¢as konania skér, ako sa konanie pravoplatne skon¢i,
sud posudi podla povahy sporu, ¢ ma konanie zastavit, alebo &i v iom méze pokradovat. V konani sud
pokracuje najma vtedy, ak ide o majetkovy spor. Sud rozhodne, Ze v konani pokracuje s dedi¢mi strany,
pripadne s tymi, na ktorych podfa vysledku dedi€ského konania preslo pravo alebo povinnost, a ktoru
v konani ide, len €o sa skon&i konanie o dedicstve.

7. Pravna Uprava procesného prava prikazuje sudu v pripade umrtia strany sporu (ktora je fyzickou
osobou) a z toho plynucej straty procesnej subjektivity, ak k nim doslo pred pravoplatnym skon&enim
konania, rozhodnut o tom, Ze v konani bude pokraCovat’ s dediémi strany, pri¢om sud posudi podla
povahy veci, ¢ moze v konani pokracovat. Ak nie je mozné v konani pokracovat ihned, konanie prerusi.
V pripade, ak déjde k strate spbésobilosti byt i€astnikom konania u fyzickej osoby a ak to povaha veci
umoziiuje (ide o majetkovu vec), mbézZe sud v konani pokraCovat' s jeho pravnymi nadstupcami, ktorymi su
jeho dedicia, ak zakon neustanovuje inak (obdobne rozsudok Najvy3sieho sudu SR, zo dfia 14. oktdbra
2008, sp. zn. 5Cdo 220/2008). Pévodna Zalobkyna 3/ po€as odvolacieho konania zomrela skér, ako
sa toto konanie skondcilo, ¢im stratila spdsobilost’ na prava a povinnosti, a tym zanikla aj jej procesna
subjektivita.

8. Odvolaci sud skumal, & v konani mozno pokracovat’ s dedi¢mi pévodnej zalobkyne 3/, a zistil, Ze
dedicské konanie po nebohej bolo pravoplatne ukonéené dia 03.12.2021, priCom jej dedi¢mi su vysSie
oznaceni pravni nastupcovia - 1. Z.. H. L. nar. XX XX.XXXX, bytom Q., M. F. XXX/XX, Zalobkyfa 2. D.
X., nar. XX XX XXXX, bytom A. XXX, 3. N. F., nar. XX XX.XXXX, bytom A. XXX, s ktorymi bude sud
dalej konat, ked uz odpadol dévod prerusenia konania.

9. Toto uznesenie senat odvolacieho sudu prijal pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu mozZno podat dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419, §
420, § 421 CSP), v lehote dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému
subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii.

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



