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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: Slovenska autobusova doprava Zvolen,
akciova spolo¢nost, so sidlom Balkan 53, 960 95 Zvolen, ICO: 36 054 666, proti povinnému: A. A., nar.
XX XX XXXX, bytom XXX XX N. N. (predtym N. XX, XXX XX N. N.), vedenej sudnym exekutorom Mgr.
Jozefom Deakom, so sidlom Exekutorského uradu Horna 23, 974 01 Banska Bystrica, pod spis. zn. EX
35/2012, o vymozenie 60,60 eur s prisluSenstvom, rozhodujuc o zastaveni exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

Il. Opravneny je p o v in ny zaplatit sidnemu exekutorovi nahradu trov exekucie v sume 87,74 eur
do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Exeku¢né konanie sa za€alo na navrh opravneného, ktory bol sidnemu exekutorovi doruéeny dna
16.01.2012. Opravneny podal navrh na vykonanie exekucie proti povinnému na vymoZzenie pohladavky
vo vy8ke 60,60 eur s prisluSenstvom, a to na zaklade exekucného titulu, ktorym je Rozsudok Okresného
sudu Banska Bystrica ¢. k. 16C/111/2011 - 66 zo dna 14.09.2011, pravoplatny dfia 03.11.2011 a
vykonatelny dria 07.11.2011.

2. Poverenim &. 5601 080249* zo diia 06.02.2012 Okresny sud Banska Bystrica poveril vykonanim
exekucie sudneho exekutora Mgr. Jozefa Deaka, so sidlom Exekutorského uradu Horna 23, 974 01
Banska Bystrica, ktory vedie pod spis. zn. EX 35/2012.

3. Sudny exekutor po vydani poverenia na vykonanie exekucie postupil sudu dfia 16.02.2016 navrh
opravneného na zastavenie exekucie proti povinnému podla § 57 ods. 1 pism. c) v spojeni s § 57 ods.
1 pism. h) Exekuéného poriadku zo dia 28.01.2016. Sudny exekutor si su¢asne uplatnil ndhradu trov
exekucie v sume 74, 82 eur + DPH v sume 14,96 eur, a na ich Uhradu Ziadal zaviazat opravneného.

4. Opravneny podanim zo dna 28.01.2016, doru¢enym sudnemu exekutorovi dfia 05.02.2016, navrhol
zastavit' exekuciu proti povinnému podfa § 57 ods. 1 pism. c) v spojeni s § 57 ods. 1 pism. h)
Exekuéného poriadku s poukazom na oznamenie sudneho exekutora o stave exekucie EX 35/2012
zo dia 27.11.2015, z ktorého vyplyva, Ze povinny nedisponuje Ziadnym exekvovatelnym majetkom, z
ktorého by bolo mozné uspokojit vymahany narok.

5. Podla § 243b ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®) exekuéné konania za¢até pred 1. novembrom 2013 sa dokonc€ia podla predpisov ucinnych
do 31. oktobra 2013, ak odseky 2 a 3 neustanovuju inak.



6. Podla § 36 ods. 2 Exekuéného poriadku, v zneni t€innom do 31.10.2013, exekuéné konanie sa za&ina
driom, v ktorom bol exekutorovi doru€¢eny navrh na vykonanie exekucie. Exekutor vSak méze zakat
vykonavat exekuciu az udelenim poverenia sudu na jej vykonanie (§ 44).

7. Vzhfadom na to, Zze exekutné konanie sa zacalo dna 16.01.2012 (s poukazom na § 36 ods. 2
Exeku€ného poriadku), sud v danom pripade aplikoval ustanovenia Exeku&ného poriadku v zneni
Gcinnom do 31.10.2013.

8. Podla § 57 ods. 1 pism. c) Exekuéného poriadku, v zneni u¢innom do 31.10.2013, exekuciu sud
zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

9. Podfa § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku, v zneni u€innom do 31.10.2013, exekuciu sud
zastavi, ak majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekdcie.

10. Podfa § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, v zneni u¢innom do 31.10.2013, exekuciu zastavi sud na
navrh alebo aj bez navrhu.

11. Dispozi¢na zasada, ktorou je ovladané exeku¢né konanie, sa prejavuje aj v spdsobe jej skonéenia.
Ak ten, kto podal navrh na nariadenie exekucie, alebo jeho pravny nastupca navrhne jeho zastavenie,
musi mu sud vyhoviet a exekuciu zastavit’ (R 50/2004).

12. Pretoze z podania opravneného jednoznaéne vyplyva, Ze tento podal navrh na zastavenie exekucie,
reSpektujuc zasadu prednosti dispoziéného prava opravneného s navrhom pred zastavenim exekucie z
doévodu nemajetnosti povinného, sud pri pravnom oddvodneni rozhodnutia aplikoval ustanovenie § 57
ods. 1 pism. ¢) Exeku€ného poriadku, v zneni u€innom do 31.10.2013. Sud beruc do uvahy prejavenu
vblu opravneného jeho navrhu na zastavenie exekucie vyhovel a exekuciu proti povinnému zastavil.
Zaroven v8ak uviedol skutkovy dbvod, ktory opravneného viedol k podaniu navrhu na zastavenie
exekucie, t.j. zistena nemajetnost povinného.

13. V zmysle § 37 ods. 1 druhd veta Exeku¢ného poriadku, v zneni u€innom do 31.10.2013, ak sud
rozhoduje o trovach exekucie, u€astnikom konania je aj povereny exekutor.

14. Podla § 196 Exekuéného poriadku, v zneni u¢innom do 31.10.2013, za vykon exekucnej €innosti
podla tohto zakona patri exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu &asu.
Ak je exekutor platitelom dane z pridanej hodnoty podfla osobitného zakona zvySuje sa jeho odmena a
nahrady uréené podla tohto zakona o dari z pridanej hodnoty.

15. Podla § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku, v zneni u€innom do 31.10.2013, naklady podla § 196
uhradza povinny.

16. Podla § 200 ods. 2 Exekuéného poriadku, v zneni u€innom do 31.10.2013, ak sud rozhodne o
zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vyske plati trovy exekucie.

17. Podla § 203 ods. |, 2 Exeku€ného poriadku, v zneni t€innom do 31.10.2013, ak dbjde k zastaveniu
exekucie zavinenim opravneného, sud mu moze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie. Ak
sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich
opravneny. To neplati, ak ide o vykonanie exekucie na vymozenie pohfadavky na vyzivhom. V takomto
pripade znasa trovy exekucie sud; sud nema pravo na nahradu trov exekucie, ktoré platil.

18. Citované ustanovenia § 196 a 197 ods. 1 Exekué&ného poriadku uréuju zasadu, Zze odmenu patriacu
sudnemu exekutorovi za vykon exekucnej €innosti, ndhradu jeho hotovych vydavkov a ndhradu za stratu
Casu uhradza povinny. Len vynimoc¢ne, ak déjde k zastaveniu exekucie, mbzZe sud uloZit opravnenému,
aby nahradil trovy exekucie. Ustanovenia § 203 ods. 1 a ods. 2 Exekuéného poriadku umozfiuju sudu
pri zastaveni konania prelomit zasadu ustanovenu v § 197 ods. 1 Exeku&ného poriadku, t. j. Ze naklady
sudneho exekutora uhradza povinny, a povinnost nahradit’ trovy exekucie uloZit opravnenému.



19. S poukazom na skuto€nost, Ze opravneny podal navrh na zastavenie exekulcie, ma sud za
preukdzané, Ze opravneny procesne zapricinil zastavenie exekucie, a preto ho sud v zmysle § 203 ods.
| Exeku€ného poriadku zaviazal na nahradenie nevyhnutnych trov exekucie sudnemu exekutorovi.

20.V zmysle § 30 vyhldSky MS SR €. 68/2017 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,VyhlaSka €. 68/2017 Z. z.) v exekuénych konaniach zacatych do 31. marca 2017 patri exekutorovi
odmena a nahrady podla predpisov u€innych do 31. marca 2017.

21.V zmysle § 14 ods. 1 vyhladky MS SR €. 288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov
v zneni neskorSich predpisov, G€innej do 31.03.2017 (dalej len ,Vyhlaska €. 288/1995 Z. z.“), ak je sudny
exekutor vylu€eny z vykondvania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora
za vykon exekuénej €innosti sa urcuje pausalnou sumou za jednotlivé ukony exeku€nej €innosti najmenej
33,19 eura.

22.V zmysle § 14 ods. 2 Vyhlasky &. 288/1995 Z. z. pausalna suma za kazdy jednotlivy ukon exekuénej
Cinnosti je 3,32 eura.

23. Podla § 15 ods. 1 Vyhlasky €. 288/1995 Z. z. pausalnou sumou sa odmeriuju tieto ukony exekuénej
Cinnosti:

a) ziskanie poverenia na vykonanie exekucie,

b) doru€enie prikazu na zalatie exekucie,

c¢) doru€enie upovedomenia o zac¢ati exekucie,

d) dorucenie exekué&ného prikazu,

e) doru€enie upovedomenia o spdsobe exekucie,

f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani,
g) kazdé zistovanie bydliska povinného,

h) kazdé zistovanie platitela mzdy povinného,

i) kazdé zistovanie uc¢tu povinného,

j) kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.

24. Podla § 22 ods. 1 VyhlaSky €. 288/1995 Z. z. sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada
hotovych vydavkov Ucelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej €innosti; tato nahrada
zahffia najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

25. Podla § 25 Vyhlasky ¢. 288/1995 Z. z. v odmene sudneho exekutora je zahrnuté aj nahrada za
administrativne prace vykonané v suvislosti s exekuénou ¢innostou.

26. Sudny exekutor Ziadal priznat odmenu za vykon exekuénej €innosti podla § 15 ods. 1 Vyhlasky €.
288/1995 Z. z. v sume 69,72 eur za 21 pausalne odmeriovanych ukonov exekuénej innosti, ato za: 1x
ziskanie poverenia na vykonanie exekucie (24.02.2012), 1x doru€enie upovedomenia o zac¢ati exekucie
(30.03.2012), 1x dorucenie upovedomenia o spdsobe exekucie - zrdZzkami zo mzdy (11.07.2012),
1x dorugenie prikazu na zadatie exekucie zrazkami zo mzdy (12.07.2012 - Ustav na vykon trestu
Martin), 2x zistovanie bydliska povinného (27.03.2012 - Register obyvatelov, 09.12.2013 - Register
obyvatelov), 5x kazdé zistovanie platitefa mzdy povinného (06.04.2012 - SP ustredie, 03.12.2012 -
SP ustredie, 17.12.2013 - SP ustredie, 23.02.2015 - SP ustredie, 26.11.2015 - SP ustredie), 3x kazdé
zistovanie uctu povinného (23.10.2013, 01.10.2014, 20.11.2015), 7x kazdé dalSie zistovanie majetku
povinného (29.03.2012 - preverovanie evidencie vozidiel v databaze IRIS, 27.07.2012 - Ustav na
vykon trestu Martin, 10.10.2012 - Obvodné oddelenie PZ Banska Bystrica, 27.11.2012 - preverovanie
evidencie vozidiel v databaze IRIS, 27.11.2012 - preverovanie vlastnictva nehnutelnosti v databaze
GKU, 10.12.2013 - preverovanie vlastnictva nehnutelnosti v databaze GKU, 06.02.2015 - preverovanie
vlastnictva nehnutelnosti v databéaze GKU, dalej nahradu hotovych vydavkov podla § 22 ods. 1 Vyhlasky
€. 288/1995 Z. z., $pecifikovanych ako postovné v sume 5,10 eur (3 x 1,70 eur), a 20% DPH v sume
14,96 eur, t.j. trovy exekucie spolu v sume 89,78 eur.

27.Sud v sulade s § 15 ods. 1 Vyhlasky €. 288/1995 Z. z. priznal sidnemu exekutorovi odmenu za 21
vySSie uvedenych pausalne odmenovanych ukonov exekucnej €innosti, spolu v sume 69,72 eur (§14



ods. 2 Vyhlasky &. 288/1995 Z. z. - pausalna suma za kazdy jednotlivy ukon exekuénej €innosti je 3,32
eura), nakolko ich vykonanie ako aj uc¢elnost bola v spise sudneho exekutora preukazana.

28. Sud uvadza, Ze sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj ndhrada hotovych vydavkoy, tieto viak
musia byt u€elne vynaloZzené v suvislosti s vykonavanim exekucnej €innosti a hodnovernym dokladom
vyplyvajucim z obsahu konkrétneho exekuéného spisu nalezite preukazané tak, aby sud mal dévod na
ich priznanie v ramci nahrady trov exekucie. Pokial v exeku&nom spise takéto doklady obsiahnuté nie
su, nemdze ich sud v ramci nahrad priznat, pretoZze sudny exekutor ich vynaloZenie v danej exekucii
Ziadnym spdsobom nepreukdazal. Sud vychadzal vylu€éne z obsahu spisu sudneho exekutora. Z titulu
hotovych vydavkov sud priznal exekutorovi v zmysle § 22 ods. 1 Vyhlasky ¢. 288/1995 Z. z. nahradu
za postovné iba za doru€ovanie tych listin, ktorych doruéenie posStou mal sud z predloZzeného spisu
sudneho exekutora riadne preukazané. V zmysle uvedeného sud priznal sudnemu exekutorovi nahradu
postovného spolu v sume 3,40 eur, a to za doru€ovanie upovedomenia o zacati exekucie povinnému a
prikazu na zadatie exekucie zrazkami zo mzdy UVTOS Sué&any (2 x 1,70 eur), nakolko takyto vydavok
je v spise sudneho exekutora preukazany jednou vratenou zasielkou a jednou postovou doruéenkou s
podacou peciatkou posty. Sud postovné vo zvysku nepriznal, nakofko nebolo v spise sudneho exekutora
preukazané pripojenymi doru¢enkami, resp. vratenymi zasielkami s podacou peciatkou posty, a preto
sud vznik a vySku poStovného vo zvySku povazoval za nepreskumatelnu a zo strany sudneho exekutora
za nepreukazanu.

29. Nakofko je sudny exekutor platcom dane z pridanej hodnoty, zvySil si svoju odmenu a nahradu
hotovych vydavkov o dan z pridanej hodnoty vo vySke 20 %. Preto sud priznal sidnemu exekutorovi
zvy&enie priznanej odmeny a nahrad hotovych vydavkov o 20 %, ktoré zo sumy 73,12 eur predstavuje
14,62 eur.

30. Na zaklade vysSie uvedeného sud zaviazal opravneného na zaplatenie nahrady trov exekucie
sudnemu exekutorovi v celkovej sume 87,74 eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



