Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 12Pc/20/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6721205068

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 04. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Koval¢ikova

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2022:6721205068.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred sudkyriou JUDr. Janou Koval€ikovou, v pravnej veci navrhovatela: V.
A, G.. XX XX XXXX, K. €. Z. XXX, XXX XX C. Z., zastupeny: L. A., G.. XX XX.XXXX, K. C. Z. XXX, XXX
XX C. Z., proti pinoletej dcére: V. A., G.. XX.XX.XXXX, K. M. P. XX, XXX XX C., o znizenie vyzivného
na plnoleté dieta, takto

rozhodol:

.S4d meni rozhodnutie Okresného sudu Zvolen 8P/3/2021-33 zo dna 06.04.2021, pravoplatné
22.04.2021 tak, ze otec V. A, G.. XX XX XXXX je povinny prispievat pinoletej dcére
V. A., G.. XX XX.XXXX mesacnym vyzivhym 30,- EUR do 20.-ho dfia v mesiaci od 15.12.2021 do ruk
pinoletej dcéry.

Il. ZameSkané vyzivné od 15.12.2021 do 08.04.2022 vo vySke 120,- EUR je povinny otec
V. A., G.. XX XX XXXX platit plnoletej dcére V. A., G.. XX XX.XXXX v mesacnych splatkach 10,- EUR
do 20.-ho dha v mesiaci do ruk dcéry spolu s beznym vyzivnym od pravoplatnosti rozhodnutia s tym, ze
nezaplatenim jednej splatky sa stava splatnym cely dih naraz.

lll. Tymto rozhodnutimsa meni rozsudok Okresného sudu Zvolen 8Pc/3/2021-33 zo dfia 06.04.2021,
pravoplatny 22.04.2021 v ¢asti vyzivného na pInoletd dcéru V. A., G.. XX XX XXXX.

IV. Ziaden z Ugastnikov nemda pravo na ndhradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel navrhom zo dia 15.12.2021 Ziadal znizit' vyZivné na pInoletd dcéru na sumu 29,87 EUR.
Poukazal na to, ze Rozsudkom Okresného sudu Zvolen, sp. zn. 8Pc/3/2021-33 zo dfia 06.04.2021,
pravoplatnym 22.04.2021 bola zvy3ena jeho vyZivovacia povinnost na plnoleti dcéru z 50,- EUR na
120,- EUR, v tom €ase bol zamestnany, zmenila sa situacia, nakolko priSiel o zamestnanie. Ma zdravotné
problémy. Byva s najstarSou dcérou v rodinnom dome, ktorej neprispieva na domacnost, nema z ¢oho.
Splaca spotrebny tver vo vySke 120,- EUR, telefén 30,- EUR, Zivotnu poistku 50,- EUR, poplatok za
komunalny odpad 20,- EUR.

2. Zastupkyna navrhovatela na pojednavani 08.04.2022 poukézala na to, Ze otec nema iné prijmy,
za marec 2022 dostal davku vo vySke 68,80 EUR, z ktorej Zije. Ona sa o neho stara, absolutne jej
neprispieva.

3. PInoleta dcéra Ziadala tvrdila, Ze otec mal iné prijmy, ked zarabal 2.500,- EUR ked pracoval v Cechach.
Nebola ochotna ist s vyzivnym na 30,- EUR, nesuhlasila s navrhom. V zavere&nej redi uviedla, Ze suhlasi
s vyzivhym 30,- EUR za podmienky, Ze jej od 15.12.2021 otec doplati vyZivné mesacne po 120,- EUR.



4. Svedkyfia Zuzana FidluSova, matka plnoletej dcéry, poukazala na to, Ze pracuje ako opatrovatelka v
Domove sociélnych sluzieb, ma Cisty prijem 730,- EUR. Vycislila vydavky, uviedla, Ze ked zaplati vSetky
poplatky zostava jej 100,- EUR do buduceho mesiaca. Toho €asu nema Ziadneho priatela, ktory by jej
pomahal.

5. Sud na zaklade predloZenych listinnych dokladov zistil nasledujuci skutkovy stav:

6. Sud oboznamil potvrdenie o vyplatenych davkach v nezamestnanosti V. A. zo diia 17.11.2021, v juli
2021-92,40 EUR, v auguste 2021 - 220,30 EUR, v septembri 2021 - 213,20 EUR, v oktdbri 2021 - 220,30
EUR z &.I. 2, vyjadrenie plnoletej dcéry zo diha 25.01.2022 z €.1. 7, potvrdenie o navsteve Skoly plnoletej
dcéry z 02.09.2021 Stredna odborna $kola sluzieb a lesnictva K. S. z &.1. 8, vypis z uétu V. A. za obdobie
december 2021 z €.I. 9 - 10, vyjadrenie otca zo dnia 10.02.2022 z €.I. 12 - 13, rozhodnutie Sociélnej
poistovne z 12.07.2021 na navrhovatela z €.I. 14, z 30.08.2021 z &.I. 15, PN zo 07.07.2021, preukaz
o trvani do€asnej PN z 29.06.2021 z &€.I. 16 - 17, potvrdenie o pomoci v hmotnej nudzi navrhovatela z
¢€.1. 19, potvrdenie o poberani davky v hmotnej nidzi za rok 2022 - v januari 4,80 EUR z &.I. 20, zdznam
o zhodnoteni zdravotného stavu osoby z €.I. 21, potvrdenie z Nemocnice Agel Zvolen (z chirurgie) z
21.09.2021 z &.I. 22, z interného z 21.09.2021 z €.I. 23, interné vySetrenie z €.1. 25, prepustaciu spravu z
nemocnice, kde bol otec hospitalizovany od 28.09.2021 do 04.10.2021 na internom oddeleni v C. z &.I.
26, 27, 28, kontrolu z &.I. 29, predvolanie na pohovor UPSVaR z &.I. 30, potvrdenie o vyplateni matke
plnoletej dcéry sumy 1.290,77 EUR z KOOPERATIVY poistovne dia 23.07.2020 z &.I. 31, potvrdenie o
docasnej PN navrhovatela z 15.03.2022 z &.1. 35, potvrdenie o davke pre navrhovatela za marec 2022 -
68,80 EUR, lustraciu v Socialnej poistovni k terminu pojednavania na navrhovatela, na plnoletu dcéru,
vyjadrenie zastupkyne navrhovatela z pojednavania zo dria 08.04.2022, plnoletej dcéry, svedkyne J. Y..

7. Podlfa § 78 ods. 1 Zadkona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, dohody a sudne
rozhodnutia o vyZzivhom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je
zmena alebo zruSenie vyZivného mozné len na névrh.

8. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov, pri uréeni vyzivného
prihliadne sud na oddvodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak
sa povinny vzda bez ddlezitého dévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu;
rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

9. Podla § 75 ods. 2 Z&kona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zékonov, vyZivné nemozno
priznat, ak by to bolo v rozpore s dobrymi mravmi; to neplati, ak ide o vyzivné pre maloleté dieta.

10. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, plnenie vyZivovacej
povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé
sa Zivit..

11. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat’ sa na Zivotnej Urovni rodicov.

12. Podfla § 62 ods. 3 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, kazdy rodi¢ bez
ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost' v
minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo
na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. 13)

13. Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, pri uréeni rozsahu
vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak
rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi€ov o domacnost.

14. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, vyZivné ma prednost
pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti a majetkovych pomerov povinného
rodia sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.



15. Podla § 62 ods. 6 Z&kona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zékonov, ak je maloleté
dieta zverené do striedavej osobnej starostlivosti rodiéov, sud pri uréeni vyzivného prihliadne na dizku
striedavej osobnej starostlivosti kazdého rodi¢a alebo sud méze rozhodnut aj tak, Ze pocas trvania
striedavej osobnej starostlivosti rodi¢ov vyzivné neurcuje.

16. Sud skumal prijmy matky plnoletej dcéry - svedkyne J. Y.luSovej a zistil, Ze z prijmu 730,- EUR
v gistom po uhrade vSetkych vydavkov jej zostava 100,- EUR. Otec ma zdravotné problémy, dolozil
potvrdenia o zdravotnom stave a preukaz o trvani PN, interné vySetrenie, prepustaciu spravu z
nemocnice. Sud zistil, Ze je nezamestnany, dostal jedini davku v marci 2022 vo vyske 68,80 EUR,
z toho Zije, Zivi ho plnoleta dcéra, ktora vystupovala v konani ako zastupkyha navrhovatela. Plnoleta
dcéra je Studentkou strednej Skoly, ma vydavky, avSak z prijmu jej matky J. Y. zostava suma 100,- EUR,
preto sud rozhodol tak, Ze nakolko otec nie je schopny platit vyzivné 120,- EUR, zmenil rozhodnutie
Okresného sudu Zvolen, ¢.k. 8Pc/3/2021-33 zo dna 06.04.2021, pravoplatné 22.04.2021 na povinnost
otca prispievat plnoletej dcére V. A. vyZzivnym 30,- EUR do 20.-ho dfia v mesiaci od 15.12.2021 do ruk
plnoletej dcéry. Zameskané vyZzivné od 15.12.2021 do 08.04.2022 vo vyske 120,- EUR je otec povinny
platit v mesacnych splatkach 10,- EUR do 20.-ho dfia v mesiaci do ruk dcéry spolu s beznym vyzivnym
od pravoplatnosti rozhodnutia s tym, Ze nezaplatenim jednej splatky sa stdva splatnym cely dlh naraz.

17. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

18. O trovach konania sud rozhodol tak, ze ziaden z U€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15-tich dni odo diia jeho doru&enia, prostrednictvom
tunajsSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 355 ods. 1, §
362 ods. 1 C.s.p.).

Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359
C.s.p.)..

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.). uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 C.s.p.).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada.

Sud na dodato¢né dorucenie podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 C.s.p.).
Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,



d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 1, 2 C.s.p.).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 C.m.p.).

Odvolacie dévody mozno odbévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil
skutoCny stav veci (§ 61 ods. 1 C.m.p.).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
C.m.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej Cinnosti - Exekuény poriadok); ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, navrh na sudny
vykon rozhodnutia (§ 370 ods. 1, §376 ods. 1 C.s.p.).



