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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénom konani opravneného: PATRIOT GROUP, s. r. o., ICO: 45
407 657, so sidlom Legionarska 7158/5, 911 01 Tren&in, pravne zast. Advokéatska kancelaria KONCOVA
& PARTNERS, s.r.0., ICO: 47 256 907, so sidlom Legionarska 7158/5, 911 01 Trendin proti povinnému:
W. B., C.. XX XX.XXXX, D. S. W. XXXX/X, XXX XX M. o vymozenie 70,70 EUR, takto

rozhodol:

Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v €asti vymahany narok - trovy konania, v ktorom bol
vydany exekucny titul vo vySke 77,56 EUR zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 20.03.2018 domahal od
povinného vymozZenia sumy 70,70 EUR na zaklade exekuéného titulu - platobného rozkazu Okresného
sudu Poprad pod sp. zn. 12Csp/1/2018 zo dria 08.01.2018.

2.V navrhu na vykonanie exekucie si opravneny v asti ,E) Vymahany narok® uplatnil istinu vo vySke
70,70 EUR a trovy konania, v ktorom bol vydany exekué&ny titul vo vySke 77,56 EUR.

3. Dha 10.04.2018 Okresny sud Banska Bystrica vyzval pravneho zastupcu opravneného na doloZenie
exekuéného titulu v zdkonom pozZadovanej forme, ktory priznava uplatfiovanu vysku trov konania, v
ktorom bol vydany exekuény titul, nakolko k navrhu na vykonanie exekucie exekuény titul priznavajuci
nahradu trov doloZzeny nebol alebo aby dany narok z navrhu odstranil.

4. Pravny zastupca opravneného dfia 17.05.2018 podanim k spisovej znacke oznamil konajucemu sudu,
Ze predmetnym exekuénym titulom nedisponuje, pretoZe nebol eSte Okresnym sidom Poprad vydany.

5. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®) sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla §45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak méa byt exekucia vykonana na podklade exeku&ného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

6. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku€ného poriadku sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

7. Podla § 53 ods. 4 prva veta Exeku¢ného poriadku sud z dévodov podlfa odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo scasti.



8. Podfla § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku exekuénym titulom je vykonatefné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

9. Podla § 48 ods. 2 prva veta Exekuéného poriadku exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je
opravneny pozadovat splinenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, ¢o
mu exekucny titul uklada.

10. V &asti ,E) Vymahany narok" si opravneny uplatnil okrem istiny aj trovy konania, v ktorom bol vydany
exekuény titul vo vySke 77,56 EUR.

11. Sud po preskumani navrhu, dolozeného exekuéného titulu a odpovede na vyzvu zistil, Ze opravneny
si uplatriuje aj narok - trovy konania, v ktorom bol vydany exekuény titul, ktory exekucny titul neuklada,
a teda je v rozpore s § 48 ods. 2 Exekuéného poriadku.

12. Vzhladom na vy&8ie uvedené skutoénosti, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie
zistil &iasto€ny rozpor navrhu na vykonanie exekucie s Exekuénym poriadkom, preto v sulade s § 53

ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku, v €asti vymahaného naroku - trov konania, v ktorom bol vydany
exekuény titul rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



