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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Prva stavebna sporitelfia, a. s., so sidlom
Bajkalska 30, 82948, Bratislava-Ruzinov, ICO: 31335004, proti povinnému: H. X., nar. X.X.XXXX, trvale
bytom v obci K., o vymoZenie 3269,23 EUR s prisl., vedenej u sudneho exekutora JUDr. Miroslava
Polakova - sudny exekutor so sidlom exekutorského uradu Hurbanova 643/22, 020 01 Puchov, o navrhu
povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinnej na zastavenie exekuciezamieta.

Il. Povinnej sa nahrada trov exekucie v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie
nepriznava.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dna 27.2.2018 doméhal od
povinného vymozZenia vymozenie 3269,23 EUR s prisl. na zdklade exekuéného titulu - platobného
rozkazu, sp. zn.: 3Csp/16/2017 zo dfia 23.02.2017, ktory vydal Okresny sud Povazska Bystrica.

Poverenim zo diia & 6118239014 zo dria 14.03.2018 sud poveril vykonanim exekucie sudneho
exekutora JUDr. Miroslavu Polakovu, ktora ju vedie pod spisovou znackou 335EX105/18 -2.

2. Povinna dna 24.04.2018 podala sudnej exekutorke navrh na zastavenie exekucie spolu s prilohou.
Navrh na zastavenie exekucie bol podany do 15 dni od doru¢enia upovedomenia o zac¢ati exekucie.
Doru€eny navrh na zastavenie exekucie ma preto odkladny uc€inok v zmysle § 61k ods. 2 Exekuéného
poriadku.

3. Podany navrh na zastavenie exekucie povinna dbvodila tak, Ze ako uz viackrat uviedla je samo
Zivitelka rodiny, ma uz povinne exekuc€né zrazky zo mzdy, nevlastni Ziadny majetok, byva v prenajatom
byte, kde mesacné naklady su 300,- Eur. Ona sama ma existen&né problémy a momentalne nedisponuje
finanénou Ciastkou, ktoru od nej pri exekucii pozaduju.

4. Sudny exekutor dna 02.05.2018 v zmysle § 61k ods. 5, vyzval opravneného, aby sa vyjadrila
k predmetnému navrhu povinnej na zastavenie exekucie. Opravneny vo svojom vyjadreni zo dha
02.05.2018 uvadza, Ze navrh na vykonanie exekucie bol podany opravnene na zaklade exeku&ného
titulu - platobného rozkazu €.k. 3Csp/16/2017-28, ktory Okresny sud v Povazskej Bystrici vydal dna
23.02.2017 a ktory sa stal pravoplatnym a vykonatelnym dfia 16.05.2017. Dalej opravneny uvadza,
Ze sud zaviazal povinnu, aby do 15 dni od doru€enia platobného rozkazu zaplatila zalobcovi sumu 3
269,23 Eur spolu so 6,79% ro¢nym urokom za uver zo sumy 2 331,69 Eur od 01.07.2016 do zaplatenia
a 5% ro¢nym urokom z omeskania zo sumy 2 788,11 Eur od 01.07.2016 do zaplatenia a nahradila
trovy konania vo vyske 196,00 Eur. Dalej uvadza, Ze povinna vo&i tomuto rozhodnutiu podala namietky,
ktoré Okresny sud v Povazskej Bystrici odmietol Uznesenim €.k. 3Csp/16/2017-40 dnia 10.05.2017.
Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dfia 14.06.2016. Povinna od 14.06.2016 svoj dlh nesplaca.



Povinnej na z&klade jej Ziadosti tiez umoznili dih splacat, aby sa vyhla exekuénému konaniu, ale
moznost' splatkového kalendara nevyuzila a neuhradila ani len jedinna splatku. Dohoda o postupnom
splneni pohladavky jej bola zaslana dria 10.11.2017. Zaroven povinnu v liste upozornili, Ze v pripade
neuhradenia ktorejkofvek splatky v dohodnutej vySke, alebo termine splatnosti podfa &l. Il. uvedene;j
dohody sa cely dlh stava splatnym a navrhovatel je opravneny pristipit k podaniu navrhu na vykonanie
za uCelom vymozenia celého zostatku pohladavky. Zaroven dodava, ze dévody, ktoré povinna uvadza
nie su dévodom na zastavenie exekucie.

5. K navrhu povinného na zastavenie exekucie sa vyjadrila aj sudna exekutorka, podla ktorej navrh na
zastavenie exekucie nesplfia zdkonom stanovené dovody na zastavenie exekucie.

6. Podla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok"),, ; sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak a) po vzniku exekuéného titulu
nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku, b) exekuény titul bol zruseny, c) je tu dévod
podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu nepripustné,
ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit' (§ 54 ods. 2), d) su tu iné skutoCnosti, ktoré brania
vymahatelnosti exekucného titulu.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku; povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku; navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 611 odseku 3 Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urlenia ich vysky, inak navrh zamietne. Ak sud navrh
na zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze bol podany oneskorene, i ked tu dévod na zastavenie
exekucie je, povinny ma pravo domahat sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

10. Exekuény sud v konani o ndvrhu povinnej na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost
zacatia exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku driu zacatia
exekuéného konania, t.j. moment podania navrhu na vykonanie exekucie. Dékazné bremeno ohladom
tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zatazuje vylu€ne povinného, ktory ho podal. Sud
md&ze prihliadat len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.

11. Povinna vo svojom navrhu zastavenie exekucie tieZz uvadza ako dévod na zastavenie exekucie svoju
nemajetnost. K uvedenému sud dodava, Ze povinna je osobou v produktivhom veku a ak aj v su¢asnosti
nema dostatok majetku, nie je mozné vylucit, Ze v buducnosti nadobudne majetok postihnutefny
exekuciou, alebo Ze bude dosahovat prijem, ktory bude postihnutelny v exeku¢nom konani. Ak by sud
v su€asnosti exekuciu zastavil bezdévodne, mohol by tym zasiahnut do Ustavného prava opravneného
vlastnit majetok, ako aj do jeho prava na sudnu ochranu, ktorého sucastou je aj pravo na nuteny vykon
vykonatefného rozhodnutia v exekuénom konani.

12. Po preskumani navrhu povinnej na zastavenie exekucie, prilozenych dékazov a vyjadrenia exekutora
sud dospel k zaveru, Ze povinna nepreukazala dévody, pre ktoré by po vzniku exekuéného titulu
nastali okolnosti, ktoré by spbsobili zanik vymahaného naroku, resp. by tu boli iné skuto€nosti, ktoré by
branili vymahatelnosti exekuéného titulu, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto
uznesenia a navrh povinnej na zastavenie exekucie zamietol, a preto je mozné v exekucii pokraovat.

13. Podla 199 ods. 2 Exekuéného poriadku, trovami povinného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom na zastavenie konania.



14. KedZe sud navrh na zastavenie od povinnej zamietol v celom rozsahu, sud povinnej nahradu trov
nepriznal, a to z dévodu, Ze navrh povinnej na zastavenie exekucie zamietol v celom rozsahu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



