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ECLI: ECLI:SK:OSSE:2018:2618201119.1
Uznesenie

Okresny sud Senica v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: H. R., nar. XX.X.XXXX, bytom
XXX XX R. - F. XXX, dieta rodi¢ov: matka - Z. K., nar. XX.X.XXXX, bytom XXX XX R. - F. XXX a otec
- R. R,, nar. XX.X.XXXX, bytom P. XXX/XX, XXX XX R., o navrhu otca na Upravu styku s maloletym
dietatom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec maloletého dietata podal dfia 11.5.2018 na tunajSom sude navrh, ktorym sa domahal, aby sud
upravil jeho styk so synom na kazdy utorok od 16,00 hod. do 19,00 hod., kazdy Stvrtok od 16,00 hod.
do 19,00 hod., kazdu stredu hned po skond&eni vyu&ovania s moznostou zaviest syna na ZUS, pockat
ho do skoncenia vyu€ovania a zaviest ho domov, kazdy parny vikend od soboty od 9,00 hod. do nedele
do 18,00 hod., prazdniny a sviatky tak, ako bolo suidom stanovené doteraz.

2. Sud zistil, Zze na tunajSom sude sa pod sp.zn. 11P/23/2018 vedie konanie o navrhu na Upravu prav
k maloletému dietatu tych istych u€astnikov, ktoré konanie predchadza tomuto konaniu, nie je doteraz
pravoplatne skonené a termin pojednavania v tejto veci je vytyCeny na 13.6.2018.

3. Podla ust. § 159 zak.¢. 160/2015 Z.z. civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), zaCatie konania brani
tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom spore
iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa za¢alo neskor.

4. Podla ust. 161 ods. 1 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po€as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut (dalej len ,procesné podmienky®).

5. Podla ust. § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit,
sud konanie zastavi.

6. Litispendencia, prekdZzka zaCatého konania, je neodstranitefny nedostatok podmienky konania.
Vzhladom k tomu, Ze v €ase podania predmetného navrhu na sud, prebiehalo na tunajSom sude o tej
istej veci konanie, tych istych u€astnikov, dalSie konanie, sud v zmysle § 161 ods. 2 CSP toto konanie
zastavil.

7. Podla ust. § 52 zak.C. 161/2015 Z.z. civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

8. PretoZe konanie bolo zastavené, sud postupom podla ust. § 52 CMP rozhodol, Ze Ziaden z u€astnikov
nema narok na nahradu trov konania.



Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na
na sude, proti ktorého uznesenie smeruje, v dvoch vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocfiovala
jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na
spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo
veci,

e/ sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti,

f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky
procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli
uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci (§ 365 ods. 1 CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo nelplne zistil skutkovy stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).

Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna (§ 64 CMP).



