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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v spore Zalobcov: 1. F. P., Z.. XX XX.XXXX, B. Q. X, Bratislava, 2. D. P, Z..
XX XX XXXX, B. Q. X, Bratislava, proti zalovanym: 1. Byvaly primator mesta Bratislava Hlavné mesto
X. A., bytom X. XX, Bratislava, 2. Byvaly starosta Bratislava staré mesto T. D., bytom X. X, Bratislava,
3. P.. D. F. notar, so sidlom Notarsky rad X. X, Bratislava, 4. D.. S., znalec z odboru stavebnictvo, o
uréenie neplatnosti pravnych ukonov, takto

rozhodol:
Sud podanie odmieta.
odovodnenie:

1.Podanim, ktoré by mohlo byt podfa svojho obsahu Zalobou, doruenym tunajSiemu sudu dna
02.03.2017, sa Zalobcovia v 1. a 2. rade domahali proti Zalovanym v 1. az 4. rade ur€enia neplatnosti
pravnych ukonov.

2. Nakolko vy$sie uvedené podanie Zalobcov nespifialo zakonné naleZitosti Zaloby podla § 132 a nasl.
Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP"), sud uznesenim &.k. 18C 12/2017-66 zo dia 13.07.2017
vyzval Zalobcov na odstranenie vad Zaloby tak, Ze spravne oznadlia Zalovanych, doplnia opisanie
rozhodujucich skuto€nosti, uvedu ¢oho sa domahaju a podanie podpisu. Sud zarover v predmetnom
uzneseni poudil Zalobcov v 1. a 2. rade o spdsobe opravy neuplnej Zaloby, ako aj o nasledkoch
neodstranenia vytykanych vad. Uvedené uznesenie bolo Zalobcovi v 1. rade doru€ené dna 24.08.2017
a zalobcovi v 2. rade dia 24.08.2017.

3. Zalobcovia v 1. a 2. rade do dfia vydania tohto rozhodnutia na vy$$ie uvedené uznesenie sudu nijakym
spOosobom nereagovali.

4. Podla ust. § 129 ods. 1 CSP ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

5. Podla ods. 2 cit. ustanovenia uzneseni podfa odseku 1 sud uvedie, v éom je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

6. Podla ods. 3 cit. ustanovenia ak sa v lehote ur¢enej sidom podanie nedoplini alebo neopravi, sud
podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat'.

7. Podla ods. 4 cit. ustanovenia ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou
podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti
podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut sud, ktory ho vydal.



8. Sud s poukazom na skuto€nost, Ze Zzalobcovia v 1. a 2. rade nedoplnili netplné podanie vo veci samej
- zalobu, ani na zéklade uznesenia sudu, a ide o nedostatky, pre ktoré nie je mozné v konani pokraCovat,
s poukazom na ust. § 129 ods. 3 podanie Zalobcu odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria
jeho doruéenia na podpisanom sude, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti

ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu
o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut sud,
ktory ho vydal.



