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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda sudkyriou Mgr. Helenou Marcinkechovou v rodinnopravnej veci
starostlivosti sudu o maloleté dieta: F. V., O.. XX XX.XXXX, t.€. bytom Centrum pre deti a rodiny F., P.
P. XX F., dieta rodigov: matka: F. V., O.. XX.XX.XXXX, Z. V. M. N. C.. XXXX/XX Y. F. a otec - neuvedeny
v rodnom liste, zastlpené opatrovnikom Centrom pre deti a rodiny F., P. P., F., o navrhu Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Dunajska Streda, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately, Adorska 41, Dunajska Streda, na vyslovenie osvojitelnosti maloletého,
pozbavenie vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti a ustanovenie poruénika maloletému, takto

rozhodol:

I. Sud pozbavuje matku F. V., O.. XX XX.XXXX vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti okrem
vyzivovacej povinnosti vo¢i maloletému F. V., O.. XX.XX.XXXX po¢nuc od pravoplatnosti tohto rozsudku.

[I. Sud vyslovuje osvojitelnost’ maloletého F. V., O.. XX XX XXXX.

[ll. Sud ustanovuje maloletému F. V., O.. XX XX.XXXX za poru€nika Centrum pre deti a rodiny F., P.
P. XX, XXX XX F., ktory bude zabezpecovat jeho vychovu, zastupovat maloletého a spravovat jeho
majetok v beznych veciach.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€¢enym sudu dfia sa navrhovatel domahal vyslovenia osvojitelnosti nad maloletym F. V.,
O.. XX XX XXXX, pozbavenia matky vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti a ustanovenia poru¢nika.
Z navrhu vyplynulo, Ze malolety F. sa narodil XX.XX.XXXX v nemocnici s poliklinikou Y. F.. Dieta
bolo hospitalizované z dévodu nalezu navykovych latok v moci. Matka o maloletého nejavila zaujem,
preto bol na zaklade neodkladného opatrenia Okresného sudu Dunajska Stredasp. Zn. 20P/46/2019 z
13.08.2019 umiestneny do Centra pre deti a rodiny F.. Rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda
sp. zn. 20P//15/2020-24z 02.06.2020 bola nad maloletym F. nariadena ustavna starostlivost. Sudom
ustanovenym opatrovnikom maloletého F. je Centrum pre deti a rodiny F.. Matka o maloleté dieta
neprejavovala Ziadny zaujem uz od jeho narodenia. Malolety pre svoj nepriaznivy zdravotny stav
potreboval osobitnu starostlivost, ktori mu poskytli v Specializovanej skupine v Centre pre deti a rodiny
F.. T.C. je zdravotny stav maloletého stabilizovany, sledovany psycholédgom a neurolégom pri beznych
kontrolach. Matka sa o maloletého nezaujima, dalSie deti matky su osvojené alebo v Centre pre deti a
rodiny. Setrenim bol vyli&eny navrat do biologickej rodiny. Matka sa nachadza na neznamom mieste,
snaha nadviazat osobny kontakt zostala nedévodnd. Stary otec o dieta neprejavil Ziaden zaujem.
Podmienky osvojitefnosti su splnené, aktualny zdravotny stav dietata umozfiuje jeho zaradenie do
zoznamu deti, ktorym je potrebné zabezpe it nahradnu rodinnu starostlivost formou osvojenia. Centrum
pre deti a rodiny F., v ktorom je malolety umiestneny, suhlasi s ustanovenim za porucnika.



2. Vo veci bolo nariadené pojednavanie na derni 08.042022. Na pojednavanie sa bez ospravedinenia
nedostavila matka maloletého, sud vykonal pojednavanie bez pritomnosti matky. Na pojednavani
navrhovatel zotrval na navrhu, zastupca Centra pre deti a rodiny F. vyjadril suhlas s bolo vykonané
dokazovanie vypodutim zastupcu navrhovatela, zastupcu Centra pre deti a rodiny F. a oboznamenim
listinnych dékazov, a to rodny list malol. F., suhlas s ustanovenim za poruénika CDR F., uznesenie
Okresného sudu Dunajska Streda ¢&. k. 20P/46/2019 zo dna 13.08.2019, uznesenie Okresného sudu
Dunajské Streda &. k. 20PPOm/1/2019-25 zo dfia 02.04.2020, rozsudok Okresného sudu Dunajské
Streda &. k. 20P/15/2020-24 zo dfia 02.06.2020, e-mailova komunikacia medzi UPSVaR DS a CDR F.,
hodnotiaca sprava o malol. dietati CDR F. zo da 04.03.2022, na zaklade ktorych ustalil nasledovny
skutkovy stav veci:

3. Malolety F. V., O.. XX.XX.XXXX je dietatom matky F. V. a otca neuvedeného v rodnom liste.
Malolety po narodeni vyZadoval zvy$enu zdravotnu starostlivost, matka sa o neho nezaujimala, z toho
dovodu bol neodkladnym opatrenim Okresného sudu Dunajska Streda ¢.k. 20P/46/2019 z 13.08.2019
umiestneny do Centra pre deti a rodiny F. a uznesenim &.k. 20PPOm/1/2019 - 25 z 02.04.2020
sud ustanovil maloletému Centrum pre deti a rodiny za hmotnopravneho opatrovnika. Nasledne dna
02.06.2002tunajsi sud rozsudkom ¢&.k. 20P/15/2020-24 nariadil nad maloletym F. Ustavnu starostlivost,
ktora je vykondvana v Centre pre deti a rodiny F.. Matka o maloletého po¢as jeho umiestnenia v Centre
pre deti a rodiny F. neprejavila ani raz zaujem ziadnym moznym spdsobom. Zdravotny stav maloletého
je stabilizovany. Pokusy Uradu prace, socialnych deti a rodiny Dunajska Streda o kontakt s matkou
maloletého vykonané dna 04.08.2021, 23.11.2021, 30.11.2021, 22.12.2021, 22.02.2022, 24.02.2022
zostali bezvysledné (nesporné tvrdenie). Z hodnotiacej spravy o maloletom dietati zo 14.03.2022
vyplynulo, Ze malolety F. hodi sém aj po nerovnom povrchu, strieda beh a chddzu, jazdi na odrazadle.
Kocky vklada do nadoby, ovladda kliedtovy uchop, rozumie nazvom niekofkych predmetov, ovlada cca
30 slov, svoje Zelania naznacuje zvukmi. Pomaha pri obliekani, sedi na no¢niku. VyZaduje pochvalu
a povzbudenie, je pritulny, hr4 sa s rovesnikmi. Dieta momentélne neprejavuje znamky akutneho
ochorenia. Navstevuje neurologickd amblanciu a je sledovany psycholdégom CDR F.. O dieta sa do dna
vypracovania hodnotiacej spravy nezaujimala matka ani blizki pribuzni. Matka si vyZivovaciu povinnost
neplini, dieta je od 22.04.2021 umiestnené v profesionalnej rodine. Dieta sa vyvija vo vSetkych oblastiach
vyvinu. Je vhodné zaradit maloletého do pripravy na nahradnu rodinnu starostlivost. Centrum pre deti
a rodiny F. suhlasi s ustanovenim za poruc¢nika pre maloletého F. V..

4. Podla § 137 ods. 1 Civiného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP) , navrh na zacatie
konania o osvojitefnosti mbze podat’ zakonny zastupca dietata, u ktorého su splnené predpoklady na
osvojenie podfla predpisov rodinného prava, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately
alebo zariadenie, v ktorom je dieta umiestnené.

5. Podfla § 28 ods.1 zdkona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
len ,Zakon o rodine®), su€ast'ou rodi¢ovskych prav a povinnosti su najma

a/ sustavna a dosledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny vyvin maloletého dietata,
b/ zastupovanie maloletého dietata,

¢/ sprava majetku maloletého dietata.

6. Podla § 38 ods. 4 Zakona o rodine, ak rodi¢ zneuziva svoje rodi¢ovské prava a povinnosti najma
tyranim, zneuzivanim, zanedbavanim maloletého dietata alebo inym zlym zaobchadzanim s maloletym
dietatom, alebo vykon rodi€ovskych prav a povinnosti napriek predchadzajicim upozorneniam
zavaznym spésobom zanedbava, sud pozbavi rodi¢a vykonu rodi¢ovskych prav.

7. Podla § 39 ods. 2 Z&kona o rodine, ak rodi€ovské prava a povinnosti nemézZe vykonavat ani jeden
z rodi¢ov alebo ak sud rozhodol podfa § 38 ods. 1 alebo 4 vo vztahu k jedinému Zijucemu rodi€ovi,
ustanovi vo svojom rozhodnuti maloletému dietatu porucnika.

8. Podla § 39 ods. 4 zdkona o rodine vyZivovacia povinnost rodi€ov voli maloletému dietatu
rozhodnutim sudu o obmedzeni alebo pozbaveni vykonu rodiCovskych prav a povinnosti, alebo o
pozastaveni ich vykonu nezanika.



9. Podla § 56 ods. 1 zdkona o rodine ak obaja rodi¢ia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo nemaju
spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu poruénika, ktory bude
zabezpecovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.

10. Podla § 58 ods. 3 Zakona o rodine Porucnik je povinny vykonavat svoju funkciu riadne a v najlepdom
zaujme maloletého dietata. Za jej riadny vykon zodpoveda sudu. Rozhodnutie poru€nika tykajuce sa
kaZdej podstatnej veci maloletého dietata vyzaduje schvalenie sudu.

11. Podla § 102 ods. 1 Z&kona o rodine Na osvojenie nie je potrebny suhlas rodiov osvojovaného
maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak

a) po€as najmenej Siestich mesiacov neprejavovali skutoény zaujem o maloleté dieta najma tym, Ze
ho nenavstevovali, neplnili si pravidelne a dobrovofne vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu
a nevynaloZili usilie upravit si svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat
starostlivost’ 0 maloleté dieta, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

b) poas najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavili o dieta ziadny zaujem, ak im v
prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

c) je rodi€om Zena, ktora poZiadala o utajenie svojej osoby v suvislosti s pérodom podla osobitného
predpisu17b) a poas najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavila o dieta Ziadny zaujem,
alebo

d) daju suhlas na osvojenie vopred bez vztahu k ur€itym osvojitefom.

12. Podla § 102 ods. 4 Zakona o rodine O splneni podmienok osvojitefnosti maloletého dietata
uvedenych v odseku 1 rozhoduje sud na navrh organu socialnopravnej ochrany alebo aj bez navrhu.

13. Sud mal vykonanym dokazovanim za preukazané, Zze u maloletého F. su splnené predpoklady
osvojitefnosti podla Zakona o rodine. Maloleté dieta pochadza z mimomanzelského vztahu matky a
otca, ktory nie je uvedeny v rodnom liste. F. sa narodil v nemocnici s poliklinikou v Dunajskej Strede,
pri€om trpel zhor§enym zdravotnym stavom v suvislosti so skuto€nostou, Ze matka v tehotenstve uzivala
navykové latky. Uznesenim Okresného sudu Dunajské Streda sp. zn. 20P/46/2019z 13.08.2019 bol
malolety umiestneny do Centra pre deti a rodiny F. a rozsudkom tunajSieho sudu &.k. 20P/15/2020-24
z 02.06.2020 bola nad maloletym nariadend ustavna starostlivost’ vykonavana v Centre pre deti a
rodiny F.. Matka ani Ziaden pribuzny o dieta od narodenia neprejavila Ziaden zaujem, malolety teda
nema vytvoreny vztah s biologickou rodinou. Matka si tieZ neplini vyZivovaciu povinnost. Pokusy organu
socialnej kurately o kontakt s matkou a teda aj o vyzvu na napravu su¢asného stavu zostali bezvysledné.
Malolety je v su€asnosti v Centre pre deti a rodiny F. v starostlivosti profesionalnej rodiny a zdravotny
stav je stabilizovany a nebrani jeho zvereniu do nahradnej rodinnej starostlivosti formou osvojenia.

14. Na zaklade takto zisteného skutkového a pravneho stavu, kedZe boli splnené podmienky na
vyslovenie osvojitelnosti, a to (viac nez ) Sestmesaény nezaujem matky voc¢i maloletému dietatu, sud
vyslovil osvojitefnost maloletého dietata. Vykonanym dokazovanim sud nezistil Ziadne okolnosti, ktoré
by matke maloletého dietata branili v prejaveni akéhokolvek zaujmu o maloleté dieta. Svoj nezaujem
o maloleté dieta prejavila matka aj tym, Ze sa nezucastnila nariadeného pojednavania, a to aj napriek
tomu, Ze na pojednavanie bola riadne predvolana. KedZe matka svoje povinnosti vyplyvajuce jej z
rodi€ovskych prav a povinnosti od narodenia maloletého zavaznym spésobom zanedbava, priCom
navrhovatel - organ socialnopravnej ochrany deti a mladeze sa opakovane pokusal na nevhodnost
tohto spravania matku upozornit, dospel sud k zaveru, Ze je potrebné pozbavit matku maloletého F.
rodi€ovskych prav. Otec maloletého F. nie je v rodnom liste uvedeny. Vzhladom na skutolnost, Ze
matka ako jediny rodi¢ maloletého bola vykonu rodi€ovskych prav pozbavena, sud zarover maloletému
ustanovil poruénika, a to Centrum pre deti a rodiny F., v ktorom sa vykonava ustavna starostlivost nad
maloletym F. a ktoré Centrum teda najlepSie pozna jeho potreby. Centrum pre deti a rodiny F. konajuc
svojim Statutarnym zaroven vyjadrilo suhlas s ustanovenim za poru¢nika maloletého F.. Sud vymedzil



rozsah povinnosti uloZzenych pouénikovi maloletého tak, Ze tento bude zabezpelovat jeho vychovu,
zastupovat maloletého a spravovat’ jeho majetok v beznych veciach.

15. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP tak, Zze Ziaden z ucastnikov nema narok na
nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie.

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, mdze opravneny podat navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



