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Uznesenie

Samosudca riesného sudu Martin JUDr. Marian RoSak na verejnom zasadnuti konanom dna
17.05.2018 v Ustave na vykon trestu odnatia slobody pre mladistvych Suc€any, okres Martin, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. z dévodov uvedenych § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sa navrh odsiudeného
C. VA, nar. XX.X.XXXX v Y., trvale bytom : Y., K.. M. XXXX/X, doru€ovacia adresa: Y.-T., J. XX, toho
gasu vo vykone trestu odhatia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody v Suéanoch, okres
Martin, o podmieneCné pre pustenie na slobodu z vykonu trestu odniatia slobody, ktory mu
bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Martin, sp. zn. 2T/71/2015, zo dna 27.10.2015 v spojeni s
uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 4Nt/90/2017 zo dfia 23.11.2017, vo vymere 2 roky,
so zaradenim do minimalneho stupfia strazeniazamieta.

odovodnenie:

Odsudeny C. V. podal dfa 03.04.2018 na Okresny sud Martin Ziadost o podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odfiatia slobody.

Sud na rozhodnutie o Ziadosti nariadil verejné zasadnutie. Na verejnom zasadnuti bolo vykonané
dokazovanie vysluchom odstdeného, zastupcu UVTOS a listinnymi dékazmi. Odstudeny vo svojej
vypovedi na verejnom zasadnuti uviedol adresu, na ktorej sa bude zdrziavat' v pripade podmiene&ného
prepustenia. Odsudeny uviedol, Ze si obhajcu nevoli a ani neZiada jeho ustanovenie. Uviedol, Ze je
pravda, Ze bol viackrat trestany a lutuje to. Vac&3inou iSlo o majetkovo trestnu Cinnost kradeze, vo vykone
trestu je treti krat a vo vykone trestu je od roku 2015. Odsudeny uviedol, Ze za&al v strednom stupni
strazenia a za plnenie si povinnosti a spravanie bol presunuty do minimalneho stupna strazenia a to
rozhodnutim Okresného sudu Banska Bystrica. Odsudeny sudu predloZil estné prehlasenie (v spise
na €.I. 17) o prijati do pracovného pomeru a rozsudok Okresného sudu Martin o zamietnuti navrhu
odsudeného na zniZenie vyZivného na maloleté dieta (v spise na €.I. 18-21), s tym, Ze nemOZze uspokojit
naroky svojho syna, kde sudca kon$tatoval, Ze ak sa bude riadne spravat, méze byt podmieneéne
prepusteny a tym skér mdze uspokojit naroky svojho syna. Odsudeny uviedol, Ze spachanie trestnej
¢innosti futuje - priznal sa. Vo vykone sa spraval sludne, za €o bol aj odmeneny. Sud poziadal o Sancu,
doposial nebol podmienecne prepusteny.

Dalej odsudeny vo svojej vypovedi uviedol, Ze je vo vykone trestu zamestnany ako veduci zmeny - kuchar
na vnutornom pracovisku. Uviedol, Ze sa chce okamzite zamestnat, podielat sa na vychove maloletého
a splatit Skodu poskodenym. Odsudeny uviedol, Ze doposial uhradil celd vzniknutd Skodu poSkodenym.
Uviedol, Zze ma prislubenu pracu.

Z hodnotenia odsudeného vyplyva, Ze odsudeny bol dfia 07.03.2015 predvedeny do vykonu vazby do
UVV a UVTOS Zilina. Podla zépisov v elektronickej karte nedo$lo v danom Ustave k poruseniu zékona
o vykone trestu odriatia slobody. Disciplinarne odmeneny, ani disciplinarne potrestany nebol.

Diia 14.07.2015 bol odstdeny premiestneny na dal$i vykon trestu odfiatia slobody do UVTOS
RuZomberok so strednym stuprfiom straZenia. V uvedenom ustave bol odsudeny umiestneny do



diferenciaCnej skupiny ,,B?. Personalom ustavu bol u odsudeného zaznamenany jeden negativny
poznatok, pri€om bol upozorneny na nadvazovanie nedovolenych kontaktov. Uvedené previnenie bolo
zo strany prisluSnika zboru rieSené déraznym upozornenim, bez ulozenia disciplinarneho trestu. Neskér
bolo spravanie a vystupovanie odsudeného na poZadovanej urovni. Zasady osobnej a kolektivnej
hygieny dodrziaval. Vystrojné suciastky si udrziaval na poZadovanej urovni, v potrebnom mnozstve a
kvalite. Funkcie z radov odsudenych nevykonaval.

Polas pobytu v uvedenom ustave bol pracovne zaradeny na pracovisku s dohladom v Ustave
ako ,,pomocny kuchar 03407 zameranom na pomocné prace v kuchyni ustavu. Z dévodu neplnenia
si programu zaobchadzania v Casti zaradovanie do prace bol vyradeny z daného pracoviska a bola
mu zmenena diferenciatna skupina z ,,B? na diferenciaénu skupinu ,,C?. Neskér bol preradeny na
pracovisko s dozorom v Ustave ,,Sitie VV?, kde si svoje povinnosti plnil na pozadovanej rovni za &o bol
aj disciplinarne odmeneny. Za aktivny pristup k pracovnym povinnostiam bol odsudeny preradeny na
pracovisko v ustave s volnym pohybom ako ,,Upratova& AB? v administrativnej budove.

Pocas obdobia umiestnenia v diferenciaénej skupine ,,C? odsudeny aktivne pristupoval k plneniu
stanovenych uloh programu zaobchadzania a dia 29.12.2018 bol preradeny na oddiel s diferenciacnou
skupinou ,,B?. Disciplinarne odmeneny bol jedenkrat za pozitivny pristup k pracovnym povinnostiam.
Disciplinarne potrestany nebol.

Dria 07.03.2017 bol odsudeny na zaklade vlastnej Ziadosti premiestneny na dalsi vykon trestu odnatia
slobody do UVV a UVTOS Banska Bystrica. Adaptacna faza na podmienky vykonu trestu odfiatia slobody
prebiehala bez vyraznejSich problémov. Spravanie a vystupovanie odsudeného bolo na pozadovane;j
urovni. Neboli zaznamenané negativne poznatky ohladom jeho spravania a plnenia si povinnosti.
Pokyny a nariadenia personalu Ustavu plnil. O zverené vystrojné suciastky sa staral zodpovedne a
doposial nespdsobil Skodu na majetku Statu v sprave ustavu. Funkcie z radov odsudenych nevykonaval.
Pracovne bol zaradeny na pracovisku v Ustave ,,kuchyna odsudenych a kuchyha prislusnici? ako
pomocnik v kuchyni, kde si svoje pracovné povinnosti plnil k spokojnosti nadriadenych za €o bol aj
disciplinarne odmeneny. Od prichodu na oddiel sa podielal aj na €innostiach pre vSeobecny rozvoj
osobnosti odsudeného, ktoré suvisia s €istotou a upravenostou ubytovacich a spolo&nych priestorov
oddielu a ustavu.

Volny €as travil prevazne pocCuvanim ustavného rozhlasu, €itanim dostupnej literatury, sledovanim
televizie, hranim spoloenskych hier a Sportovymi aktivitami. Bol aktivnym ¢&lenom Fitness kruzku.
Volny €as travil zmysluplne. Disciplinarne odmeneny bol jedenkrat za pozitivny pristup k pracovnym
povinnostiam. Disciplinarne potrestany nebol.

Dha 23.11.2017 bol odsudenému na zaklade vlastnej Ziadosti Okresnym sudom Banska Bystrica
zmeneny spbsob vykonu trestu odnatia slobody so zaradenim do ustavu s minimalnym stupfiom
strazenia.

Dria 03.01.2018 bol odsudeny na zaklade vlastnej Ziadosti premiestneny na dalsi vykon trestu odnatia
slobody do UVTOS Sug&any. Adaptagna faza na podmienky vykonu trestu odfiatia slobody prebiehala
bez vyraznejsich problémov. Spravanie a vystupovanie odsudeného je dlhodobo na poZzadovanej urovni,
v sulade s platnymi predpismi. Prikazy a nariadenia personalu plni ochotne a zodpovedne. V kolektive
odsudenych sa sprava slusne, konflikty nevyvolava. Neboli zaznamenané negativne poznatky ohlfadom
jeho spravania a plnenia si povinnosti. O zverené vystrojné suciastky sa stara zodpovedne a doposial
nespodsobil Skodu na majetku Statu v sprave Ustavu. Funkcie z radov odsudenych nevykonava. Zasady
osobnej a kolektivnej hygieny neporusuje. Chodi riadne ustrojeny, vo svojich veciach si udrZuje poriadok.
O zverené vystrojné sucasti sa vzorne stara.

Pracovne je aktualne zaradeny na pracovisko R - kuchyha ustav s VP 1. Pracovné povinnosti si pIni k
spokojnosti nadriadenych za €o bol disciplinarne odmeneny. TaktieZ sa aktivne podiefa na €innostiach
pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného, ktoré suvisia s Cistotou a upravenostou ubytovacich a
spolo&nych priestorov ustavu.

V ramci skupinovych foriem prace sa aktivne zapaja do organizacnych a interakénych komunitnych
stretnuti a aktivit organizovanych v ramci kultirnej a osvetovej ginnosti, svoj volny ¢as napifia $portom,
Citanim, rieSenim vedomostnych kvizov, pocuvanim hudby, hranim spolo€enskych hier, sledovanim
televizneho vysielania a &itanim knih z ustavnej kniZnice.

Odsudeny je slobodny, s druzkou ma jedno dieta. Ma ukon&ené Studium na SOU v odbore autodoprava,
ktoré ukongil vyuénym listom. Socialny kontakt s vonkajsim prostredim udrzuje najma s druzkou, synom
a bratom prostrednictvom koreSpondencie, balikov, telefonovania a pravidelnych navstev.

Polas doterajSieho vykonu trestu odfatia slobody bol trikrat disciplinarne odmeneny za plnenie
pracovnych povinnosti. Disciplinarne potrestany nebol.



Odsudeny pofas vykonu vazby a vykonu trestu spolupracuje pri plneni stanoveného programu
zaobchadzania a stanovené ciele pini. Prejavuje kriticky postoj k spachanej trestnej €innosti a vyjadruje
snahu o napravu.

Na zaklade vypracovaného dotaznika v sulade s prilohou €. 9 RMS ¢&. 16/2015 o zaobchadzani s
obvinenymi a odsudenymi v zneni RMS &. 9/2016 bola odsudenému stanovena resocializatna prognoza
ako menej priazniva a riziko socialneho zlyhania bolo vyhodnotené ako stredné, z dévodu opakovaného
pachania trestnej &innosti, nepriaznivej ekonomickej situacie a zneuzivania drog pred vykon trestu
odniatia slobody. Vzhfadom k uvedenym skuto¢nostiam bolo konstatované, Ze odsudeny poc¢as vykonu
trestu odnatia slobody preukazal splnenie podmienok na podmiene¢né prepustenie a odporu¢a sa na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody s dohfadom.

Dalej boli na verejnom zasadnuti preditané listinné dokazy - Ziadost odstdeného o podmiene&né
prepustenie, k Comu odsudeny uviedol, Ze by sa chcel podielat na vychove svojho syna a uspokojovat’
ho ¢o sa tyka vyzivného; hodnotenie a rozsudkové udaje, k €omu odsudeny uviedol, Ze hodnotenie
je objektivne, snazil sa ku kazdému spravat priaznivo, aby preukazal, Ze bude viest riadny Zivot;
hodnotenie rizika, k Eomu odsudeny uviedol, Ze ked ho brali do vykonu mal 21 rokov, teraz mé 25, ¢o
sa tyka trestnej €innosti je mu to lito; lustracia STA, k €omu odsudeny uviedol, Ze sa na sude priznal,
spolupracoval pri objasneni, pred pripravhym konanim vyplatil poSkodenému Skodu, ospravedinil sa,
pri¢inil sa k naprave trestného €inu, prejavil litost’; odpis z Registra trestov, k Eomu odsudeny uviedol,
Ze bol mlady, vSetky skutky [utuje, konal neuvazene, teraz to futuje, pri¢inil sa k naprave skutkov;
Cestné prehlasenie, k Comu odsudeny uviedol, Ze je vdaény za moznost’ ponuky zamestnania; rozsudok
Okresného sudu Martin, k Eomu odsudeny uviedol, Ze ho podaval vzhfadom na to, Ze je vo vykone a
odtial je moznost poslat’ vyzivné vo vyske 39 eur, rozdiel bol 100 eur + splatka 20, neustale sa kvoli tomu
zadlzuje, na syna je ochotny platit avSak momentalne nema moznosti, aby uspokojil finanéné zavazky
na syna. Z pripojeného spisu Okresného sudu Martin, sp.zn.: 2T/71/2015 - obZaloba, k €omu odsudeny
uviedol, Ze je to posledny skutok, za ktory je tu, futuje to, nahradil Skodu a nikdy v Zivote to nespravi;
rozsudok; uznesenie Krajského sudu v Ziline, k Somu odstdeny uviedol, Ze tam podaval odvolanie na
vysku trestu, nie ¢o sa tyka viny.

Prokurator vo svojom kone€¢nom navrhu navrhoval Ziadost odsudeného zamietnut, nakolko ma za to,
Ze neboli splnené podmienky na podmiene¢né prepustenie odsudeného vzhfadom na skuto€nost, Ze
bol opakovane viac krat sudne trestany s poukazom na jeho odpis z registra trestov.

Odsudeny vo svojom koneénom navrhu uviedol, Ze trva na podanej Ziadosti, pric¢om si odsedel va&sinu
trestu, chcel by sa dostat na slobodu. Cely vykon trestu ich viedli, aby si zbierali odmeny a zasluzZili si
podmienecné prepustenie.

Podla § 66 ods. 1 pism. a/ zakona &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov
sud méze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim
svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze sa od neho oc&akavat, Ze
v budulcnosti povedie riadny Zivot, ak ide o osobu odsudenu za pre€in po vykone polovice
uloZeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

S poukazom na skuto€nost, Ze zakonom stanovené tri podmienky, ktoré su hore uvedené, musia byt
splnené kumulativne v3etky, tzn. Ze odsudeny nielen Ze preukazuje polepSenie vo vykone trestu odnatia
slobody, ale je mozné su€asne realne oCakavat, Ze povedie riadny Zivot, t.j. Ze neexistuje pre spolonost
prili§ velké riziko jeho recidivy ( sud musi prihliadnut aj na to, & odsudeny vykonal aj zdkonom
stanovenu, ur€eny Cast trestu podla povahy spachaného trestného &inu), sud konstatuje, Ze v danom
konkrétnom pripade neboli splnené vSetky podmienky pre podmienecné prepustenie odsudeného z
vykonu trestu odnatia slobody, nakolko nebola splnena posledna zakonna podmienka pre podmieneéné
prepustenie, t.j. Ze sa md6ze od odsudeného ofakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, priCom
tato podmienka vyjadruje poZiadavku pozitivnej progndzy spravania sa odsudeného na slobode po
prepusteni z vykonu trestu.

V tejto suvislosti sud poukazuje na odpis z registra trestov, z ktorého vyplyva, Ze odsudeny napriek
svojmu mladému veku v obdobi rokov 2012 - 2015 bol doposial 12 - krat sudne trestany, z toho 10 -



krat pre trestny Cin kradeze, pricom Sestkrat mu boli ulozené nepodmienecné tresty odhatia slobody,
niektoré aj vykonal (01.12.2012, 15.04.2014) a aj napriek tomu sa opatovne dopustil dalSich trestnych
¢inov rovnakej povahy - kradezi, teda odsudeny nekorigoval svoje spravanie na slobode tak, aby viedol
riadny Zivot. V su€asnosti odsudeny vykonava uhrnny nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere
2 roky v ustave s minimalnym stupfiom strazenia, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu
Martin sp. zn. 2T/71/2015 z 27.10.2015 rovnako (okrem precinu podla § 219 ods. 1 Tr. zdkona) aj pre
spachanie umyselného precinu kradezZe v spolupachatelstve podla § 20, § 212 ods. 2, pism. a/, ods.3,
pism. b/ Tr. zakona.

Z hodnotenia UVTOS vyplyva, Ze resocializaéna prognéza odsudeného sa javi ako menej priazniva a
riziko socialneho zlyhania u odsudeného bolo vyhodnotené ako stredné, najma z dévodu opakovaného
pachania trestnej &innosti, nepriaznivej ekonomickej situacie a zneuzivania drog pred vykon trestu
odfiatia slobody.

Vzhladom na vy$Sie uvedené skutocnosti sud je toho nazoru, Ze u odsudeného nie je mozné oCakavat,
Ze v buducnosti povedie riadny Zivot zdérazfiujuc, Ze doposial uloZzené tresty nemali na odsudeného
dostatoCne efektivny vychovny vplyv k tomu, aby viedol riadny Zivot.

Na z&klade vy$$ie uvedenych skutoénosti samosudca ma za to, Ze odstideny nespifia véetky podmienky
na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, preto navrh odsudeného o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 dni od jeho oznamenia na Okresny sud Martin.
O pripadnej staznosti rozhodne Krajsky sud Zilina.
Staznost ma odkladny ucinok.



