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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZenom z predsedu JUDr. Ladislava Tom¢€ovcika a sudcov JUDr.
Miroslava Osifa a JUDr. Margaréty Jurkovej Zoldakovej, na neverejnom zasadnuti konanom dna 17.
maja 2018, v trestnej veci obzalovaného ml. Q. Q., pre zlo€in sexualneho nasilia podla § 200 ods.1
Tr.zak. v spolupachatelstve podla § 20 Tr.zak., o staznosti obzalovaného proti uzneseniu Okresného
sudu SpiSska Nova Ves zo dfia 2.5.2018 sp.zn. 5T/119/2017 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods.1 pism.c/ Tr.por. za mi et a staznost obzalovaného Q.. Q. Q..
odovodnenie:

Okresny sud Spisska Nova Ves uznesenim zo dfa 2.5.2018 sp.zn. 5T/119/2017 podla § 79 ods. 3 Tr.por.
zamietol Ziadost obZalovaného Q.. Q. Q. o prepustenie z vazby na slobodu pri existencii vdzobného
dovodu podla § 71 ods.1 pism.c/ Tr.por.

Podla § 80 ods.1 pism.b/ Tr.por. neprijal pisomny slub obZalovaného k nahradeniu vazby.
Podla § 80 ods.1 pism.c/ Tr.por. nenahradil vdzbu dohfadom proba&ného a mediaéného uradnika.

Podla § 81 ods.1 Tr.por. neprijal ponuknuta pefiazna zaruku sestrou obzalovaného Q. J. k nahradeniu
vazby prostrednictvom otca obZalovaného W. Q..

Proti tomuto uzneseniu po jeho vyhlaseni a pougeni o opravnom prostriedku obzZalovany mladistvy Q.
Q. do zapisnice o neverejnom zasadnuti zahlasil staznost, ktoru prostrednictvom svojho obhajcu aj
pisomne odévodnil.

V dbvodoch svojej staznosti poukazuje na skuto€nost, Ze vazba mladistvého pachatela je vynimo&nym
a najkrajnej8im prostriedkom k jeho zaisteniu, a to len za predpokladu, Ze nie je pritomny iny sposob
ako ju nahradit. Prostriedkami, ktorymi mozno nahradit ucel vazby u mladistvého treba rozumiet zaruku
zaujmoveého zdruzenia ob&anov a déveryhodnej osoby, dohlad probaéného a mediaéného uradnika,
pefiaznu zaruku alebo uloZenie primeranych povinnosti a obmedzeni. Podla nazoru staZovatela u
mladistvého nateraz sa nevykazuju znaky sexualnej agresivity. ObZalovany sa ku skutku priznal a
[utuje ho a chce sa podrobit sexuologickému lie€eniu ambulantnou formou, pri€om aj jeho rodina
ho v tom podporuje. Dévody vazby podla nazoru staZovatela je mozno nahradit pisomnym slubom
obzalovaného, dohfadom proba&ného a mediaéného uradnika a na posilnenie tychto nahrad sestra
obzalovaného navrhla aj zloZenie pefiaznej zaruky vo vyske 3.000,- eur. ObZalovany je vo vazbe takmer
11 mesiacov a napriek tomu, Ze sa priznal a chce sa lieit ambulantne, nie je mu to umoznené, ¢im sa
nielenze nenapifia dévod vézby, ale popiera sa samotny zmysel trestného konania. Ziadal preto, aby
krajsky sud zruSil uznesenie okresného sudu a prepustil ho z vazby na slobodu pri prijati pisomného
sfubu, dohladu mediaéného a probacného uradnika, ako aj ponuknutej pefiaznej zaruky.



Krajsky sud na podklade podanej staznosti obZalovaného mladistvého podla § 192 ods.1 Tr. por.
preskumal spravnost’ vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost, ako aj
konanie predchadzajuce vyrokom napadnutého uznesenia a po zvazeni vSetkych okolnosti vyznamnych
pre rozhodnutie dospel k zaveru, Ze staznost je nedévodna.

Krajsky sud po preskumani dévodov, ktoré viedli okresny sud k zamietnutiu Ziadosti obZalovaného o
prepustenie z vazby na slobodu, sa s tymito dévodmi v celom rozsahu stotozfiuje.

Krajsky sud vo svojom rozhodnuti sp.zn. 7Tos/18/2018 zo dha 20.2.2018 zamietol staznost
obzalovaného mladistvého, jeho obhajcu, ako aj zdkonného zastupcu o prepustenie z vazby, pricom v
dovodoch tohto uznesenia je podrobne uvedené, na zaklade akych okolnosti dospel k takémuto zaveru.

Predovsetkym je to osoba mladistvého obzalovaného, ktory je v registri socialneho kuratora od roku
2013, odkedy sa dopustal trestnej Cinnosti eSte ako trestne nezodpovedna osoba, ked naposledy
bolo tomu tak, Ze v roku 2016 bolo zastavené trestné stihanie pre nedostatok veku. Uz ako trestne
zodpovedna osoba bol odsudeny pre pre€in poruSovania domovej slobody za skutok spachany v
auguste a septembri 2016, za ¢o mu bol ulozeny podmienecny trest v trvani 6 mesiacov so skusobnou
dobou v trvani 12 mesiacov. Skiusobna doba mu zacala plynut diiom 26.7.2017. Teraz prejednavaného
skutku sa pritom obzalovany mladistvy Q. Q. mal dopustit 6.6.2017, teda v Case, ked eSte nemal
pravoplatne ukon€ené uvedené trestné stihanie pre precin porusovania domovej slobody. Z uvedeného
je teda zrejmé, Ze ani tato okolnost mladistvému nebranila v spachani ovela zavaznejSieho sexualneho
zlo€inu, €o svedci o jeho sklonoch k pachaniu trestnej ¢innosti. Naviac predmetného skutku sa mal
dopustit aj v désledku znizenych ovladacich schopnosti a nezrelej sexuality s dominantnymi rysmi
sexualnej agresivity, ktora bola konstatovana vykonanym znaleckym dokazovanim, v ramci ktorého z
hladiska sexuologického je obZalovany pre spolo¢nost nebezpefny a znalec mu navrhol uloZit ochranné
sexuologické lieCenie ustavnou formou.

S poukazom na vy3$Sie uvedené skutocnosti aj krajsky sud v sulade s rozhodnutim okresného sudu je
toho nazoru, Ze dévodnost obavy z pokragovania v trestnej €innosti v pripade prepustenia mladistvého
obzalovaného na slobodu je v danom pripade v celom rozsahu namieste a vzhfadom na osobu
mladistvého, jeho sklony k pachaniu trestnej €innosti, nebolo mozné za tejto situacie vazbu nahradit
ponuknutymi prostriedkami.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



