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Uznesenie

Okresny sud Lucenec vo veci navrhovatelky - manzelky: I. H., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom: Q. XXX/
XX, XXX XX C., tatny ob&an Slovenskej republiky, zast.: JUDr. Erika Mochnacka, advokatka, so sidlom:
T. G. Masaryka 14/A, 984 01 Lu€enec proti druhému manzelovi: I. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom:
Q. XXX/XX, XXX XX C., t.&. bytom: T. X, XXXX M., S., §tatny ob&an Slovenskej republiky, za uéasti
maloletého dietata: I. H., T.. XX. XX.XXXX, v konani o rozvod manZzelstva a o Upravu pomerov manzelov
k maloletému dietatu na ¢as po rozvode, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov ne m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Diia 23.04.2018 bol sudu doru€eny navrh navrhovatelky - manzelky I. H., T.. XX.XX.XXXX na rozvod
manzelstva s manzelom I. H., T.. XX XX.XXXX a na upravu pomerov manzelov k maloletému dietatu
I. H., T.. XX.XX.XXXX na €as po rozvode.

2. Sud ma preukazané, Ze na tunajSom sude je vedené konanie o rozvod manzelstva a o Upravu
pomerov manzelov k maloletému dietatu aj pod sp. zn. 4P/13/2018, ktoré za€alo na navrh manzela dha
13.03.2018.

3. Z pripojeného spisu Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 4P/13/2018 je zrejmé, Ze dfia 13.03.2018
manzel navrhovatefky |. H.T., T.. XX XX.XXXX podal na tunajSom sude totozny navrh na rozvod
manzelstva a na Upravu pomerov manzelov k maloletému dietatu I. H., T.. XX XX.XXXX na &as po
rozvode. Vec doposial nie je pravoplatne skonéena.

4.Podla § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

5. Podla § 159 z&kona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), za€atie konania brani
tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom spore
iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa za€alo neskoér.

6. Podla § 161 ods. 1 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek pogas konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut (dalej len ,procesné podmienky®).

7. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.



8. Pred zacatim konania vo veci samej sud skumal, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat
vo veci tak, ako to predpoklada ustanovenie § 161 CSP.

9. Civilny sporovy poriadok dba na to, aby sudne konanie prebiehalo podla presne stanovenych
pravidiel, ktorych dodrziavanie je predpokladom toho, aby konanie mohlo prebehnit a sud mohol vydat
rozhodnutie. Tieto predpoklady voldame procesné podmienky konania. Ak v konkrétnej veci nie su
splnené procesné podmienky, takéto konanie vykazuje nedostatky, ktoré rozliSujeme na neodstranitelné
a odstranitelné. Jednou z neodstranitefnych podmienok konania je aj to, ked je v tej istej veci vedené iné
konanie - prekazka skér zacatého konania (litispendencia) podfa § 159 CSP. Prekazka litispendencie
je v konani dana, ak sa uz v tej istej veci zacalo konanie, ktoré ma rovnakych u€astnikov konania a
rovnaky predmet konania. Okamihom zacatia konania, teda dfiom doru€enia navrhu sudu, tak vznika
prekazka litispendencie, ktora brani tomu, aby v tej istej veci prebiehalo iné konanie. Procesnym
nasledkom existencie prekazky litispendencie potom je, Ze sud konanie, ktoré sa zaCalo na zaklade
neskdr podaného navrhu, zastavi.

10. Konanie vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 4P/13/2018 bolo za¢até skér ako konanie vedené pod
sp. zn. 10P/44/2018. V obidvoch pripadoch ide o konania rovnakych u¢astnikov s totoznym predmetom
konania. Vzhladom na to, Ze v konani o rozvod manzelstva a Upravu pomerov manzelov k maloletému
dietatu na €as po rozvode su na tunajSom sude vedené dve konania, sud konanie zaCaté neskor (sp.
zn. 10P/44/2018) zastavil, pretoze v dalSom konani mu brani prekazka litispendencie.

11. Vyrok o ndhrade trov konania vyplyva z ustanovenia § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z ucastnikov
nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dfia dorucenia,
prostrednictvom Okresného sudu Lucenec, Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec na Krajsky sud v Banske;j
Bystrici, a to pisomne.

Podla ustanovenia § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis odvolania. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



