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Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok v pravnej veci manzela/otca: T. H., nar. XX. XX.XXXX, F. XX/XX, H. proti
manzelke/matke: W. H., rod. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F. XX/XX, H., t.€. bytom Q. X/XX, H.,
pravne zastupena JUDr. Miroslavom Koni¢kom, advokatom, so sidlom A. Bernolaka 6, RuZzomberok,
v konani o navrhu manzela na rozvod manzelstva a upravu vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k
maloletému dietatu: Y. M. H., nar. XX XX.XXXX, bytom ako matka, zastupeny koliznym opatrovnikom
Uradom préce, socialnych veci a rodiny RuZzomberok na &as po rozvode manzelstva, o oprave chyby,
takto

rozhodol:

Opravuje sazapisnica Okresného sidu Ruzomberok sp. zn. 11P/15/2018 zo dia 03.05.2018 v Casti
vyhlaseného rozsudku tak, ze prvy vyrok, ma spravne zniet: ,Sud manzelstvo T. H., nar. XX XX. XXXX
a W. H., rodenej A., nar. XX. XX.XXXX, uzatvorené dfia XX.XX.XXXX v Ruzomberku, zapisané v knihe
manzelstiev Matricného uradu Ruzomberok vo zvazku XX., ronik XXXX, strana XXX, pod poradovym
Cislom XXX rozvadza.”

Opravuje sarozsudok Okresného sudu Ruzomberok ¢.k. 11P/15/2018-56 zo diha 03.05.2018 tak,
ze prvy vyrok, ma spravne zniet: ,Sud manzelstvo T. H., nar. XX.XX.XXXX a W. H., rodenej A., nar.
XX XX XXXX, uzatvorené drfia XX XX.XXXX v Ruzomberku, zapisané v knihe manzelstiev Matricného
uradu Ruzomberok vo zvazku XX., ro€nik XXXX, strana XXX, pod poradovym &islom XXX rozvadza.”

odovodnenie:

1. Vo vysSie uvedenej pravnej veci Okresny sud RuZzomberok rozsudkom &.k. 11P/15/2018-56 zo
dna 03.05.2018 rozviedol manzelstvo T. H. a W. H., schvalil rodiCovskd dohodu o Uprave vykonu
rodi¢ovskych prav a povinnosti k ich maloletému dietatu na ¢as po rozvode manzelstva a o trovach
konania rozhodol tak, ze Ziadnemu uc¢astnikovi narok na nahradu trov konania nepriznal.

2. Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dna 12.04.2018 manzelka/matka prostrednictvom svojho
pravneho zastupcu ziadala opravit rozsudok v prvej vyrokovej €asti rozsudku, nakolko doslo k chybe v
pisani, a to k uvedeniu nespravneho poradového disla, pod ktorym bolo manZelstvo v knihe manzelstiev
zapisané, ked namiesto poradového €isla ,XXX” bolo nespravne uvedené poradoveé cCislo ,XXX”.

3. Podla § 2 ods. 1 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku na konania podla
tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

5. Podla § 224 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku sud kedykolvek aj bez navrhu
opravi v rozsudku chyby v pisani a poc¢itani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné
uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

4. Nakolko mal sud preukazané, Ze v zapisnici z pojednavania zo dia 03.05.2018 a nasledne aj v
pisomnom vyhotoveni rozsudku Okresného sudu Ruzomberok &.k. 11P/15/2018-56 zo dfia 03.05.2018



doslo k zrejmej nespravnosti, a to k uvedeniu zlého poradového Cisla, pod ktorym je manzelstvo zapisané
v knihe manzelstiev, s poukazom na vyS$Sie citované zakonné ustanovenia rozhodol o oprave chyby
v zapisnici a v pisomnom vyhotoveni rozsudku, vydanim opravného uznesenia tak, ako to vyplyva z
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresny
sud Ruzomberok (§ 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 357 pism. a) a § 357 pism. m) CSP).

V odvolani sa musi okrem v§eobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1 CSP (ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a jeho podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f)  sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods.
1 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).



