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Uznesenie

Okresny sud PieStany samosudkynou JUDr. Andreou Kondllovou v trestnej veci odsudeného C. P., pre
precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného zakona, na verejnom
zasadnuti 16.5.2018, takto

rozhodol:

Podla § 50 odsek 4 Trestného zakona sud vyslovuje, Zze odsudeny C. P, nar. XX.X.XXXX G. C. L., trvale
bytom G. B. C.. XXX, sa v skusSobnej dobe

neosveddil

a preto trest odfiatia slobody, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Piestany sp. zn.
0T/32/2016 zo dfia 12.7.2016, pravoplatnym dna 12.7.2016 v trvani 3 (tri) mesiace, vykon ktorého mu
bol podmiene&ne odlozeny na skusobnu dobu v trvani 2 (dva) roky

vykona.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona sa pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu s minimalnym stupriom strazenia.

odovodnenie:

C. P. bol tresthym rozkazom Okresného sudu Piestany sp. zn. 0T/32/2016 zo dfia 12.7.2016,
pravoplatnym 12.7.2016, uznany za vinného z precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla
§ 289 odsek 1 Trestného zakona za skutok, ktorého sa dopustil dfia 10.7.2016 a bol mu uloZeny trest
odnatia slobody vo vymere 3 mesiace s podmiene¢nym odkladom vykonu trestu odfatia slobody na
skuSobnu dobu v trvani 2 roky. Zarovei mu bol uloZeny trest zakazu Cinnosti riadit motorové vozidla
akéhokolvek druhu na dobu 3 roky.

Odsudenému C. P. (dalej len odsudeny) plynie skusobna doba od 13.7.2016 do 13.7.2018.

Okresny sud Piestany v priebehu plynutia skiSobnej doby priebezne skumal, ¢ odsudeny vedie riadny
Zivot. Nakolko sud uz v priebehu plynutia skiSobnej doby zistil, Ze odsudeny bol pravoplatne odsudeny
pre trestny &in, za u€elom rozhodnutia o osved¢eni resp. neosvedcéeni sa odstideného v skiSobnej dobe
vykonal sud dna 16.5.2018 verejné zasadnutie v nepritomnosti odsudeného, ktory si upovedomenie o
termine verejného zasadnutia prevzal a na ktorom oboznamil &itanim listinné dékazy zaloZené v spise
Okresného sudu PieStany sp. zn. 0T/32/2016, najma trestny rozkaz v danej veci, spravy a posudky
na odsudeného, rozsudok Okresného sudu Topol€any sp. zn. 2T/16/2017 zo diia 5.10.2017, ktory dha
30.11.2017 nadobudol pravoplatnost’ a register trestov.

Rozsudkom Okresného stdu TopolCany sp. zn. 2T/16/2017 zo dna 5.10.2017, pravoplatnym dna
30.11.2017 bol C.I. P. uznany za vinného z precinu zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 odsek 2,



odsek 3 pismeno b) Trestného zdkona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona, nakolko
si umyselne neplnil vyZivovaciu povinnost voci svojej maloletej dcére, &im mu vznikol dlh na vyZivnom
za obdobie od 2.11.2007 do vyhlasenia rozsudku, za ¢o mu bol uloZzeny nepodmienecny trest odriatia
slobody vo vymere 1 rok so zaradenim na vykon trestu odfatia slobody do Ustavu s minimalnym stupfiom
strazenia.

Z odpisu z registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doposial 3 krat sudne trestany, a to okrem odsudenia
v tejto veci a vo veci Okresného sudu Topol€any, mu bol rozhodnutim v roku 1998 uloZzeny podmieneény
trest, ktory mé zahladeny.

Zo sprav vyplyva, Ze odsudeny sa v mieste bydliska nezdrZuje a v skudobnej dobe podmiene&ného
odsudenie nema evidovany Ziadny priestupok.

Prokuratorka navrhla rozhodnut o neosvedéeni sa odsudneého v skuSonej dobe podmieneéného
odsudenia a aby mu bol trest oditai slobody v trvani 3 mesiace nariadeny, a to s poukazom na
pravoplatny trestny rozkaz Okresného sudu Topol€any, kde bol odsudeny za pre€in zanedbania povinne;j
vyzivy, ktory spachal po¢as skuSobnej doby podmieneéného odsudenia.

Podla § 50 odsek 4 veta prva Trestného zdkona, ak odsudeny viedol v skiSobnej dobe riadny Zivot a
riadne vykonal iné uloZené sankcie a plnil ulozené obmedzenia a povinnosti, sud vyslovi, Ze sa osved¢il;
inak nariadi nepodmienec&ny trest odnatia slobody, a to pripadne uz v priebehu skiSobnej doby.

Podla § 50 odsek 8 Trestného zakona, ak sud rozhodne, Ze sa trest odfatia slobody, ktory bol
podmieneéne odlozeny, vykona, rozhodne zaroven aj o spdsobe vykonu trestu.

Podla § 419 odsek 1 veta prva Trestného poriadku, o tom, &i sa odsudeny v skiuSobnej dobe osvedcil
alebo &i sa nariadi vykon trestu odnatia slobody, rozhodne sud na verejnom zasadnuti.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona, sud zaradi pachatela na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia, ak v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného €inu bol vo vykone
trestu odnatia slobody, ktory mu bol uloZzeny za umyselny trestny ¢in; na predchadzajuce odsudenie sa
vSak neprihliadne, ak sa na pachatela hladi, ako keby nebol odsudeny.

Pri posudzovani otazky, ¢i sa podmienene odsudeny osveddil, mozno hodnotit’ len okolnosti, ktoré
nastali v skiSobnej dobe. Pritom v8ak treba skumat spravanie odsudeného pocas celej skuSobne;j
doby. Sud okrem toho, Ze prihliada na spravanie sa odsudeného pocas skusSobnej doby s poukazom
na priestupkové resp. trestné konania, ktoré sa voCi odsidenému vedu, zaroven skima splnenie
obmedzeni a povinnosti, ktoré boli odsidenému ulozené.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze sa odsudeny uz v priebehu skiSobne;j
doby podmienecného odkladu vykonu trestu odnatia slobody neosvedcil, nakolko uz v ¢ase zacatia
plynutia skuSobnej doby si umyselne neplnil vyZivovaciu povinnost’ voci maloletej dcére, a to uz od
2.11.2007, pricom tento skutok pachal az do vyhlasenia rozsudku do 5.10.2017, teda aj po€as skuSobnej
doby v danej veci, ktord mu zacala plynut od 13.7.2016. Ani uloZzenie podmiene&ného trestu odnatia
slobody v danej veci neviedlo odsudeného k tomu, aby v neplneni vyZivovacej povinnosti nepokracoval
a preukazal tak, Zze v skuSobnej dobe povedie riadny Zivot. Vzhladom k tomu, Ze C. P. bol pravoplatne
odsudeny za umyselny trestny &in, ktorého sa dopustil v skiSobnej dobe podmieneéného odsudenia,
sud uz v priebehu skiSobnej doby rozhodol o neosvedéeni sa odsudeného a o tom, Ze povodne ulozeny
podmieneény trest odiatia slobody vykona.

Vzhfadom na to, Ze odsudeny v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného &inu nebol vo
vykone trestu odnatia slobody, sud zaradil odsudeného na vykon trestu odnatia slobody do ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia podfa § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, a to do 3 (troch) dni od oznamenia uznesenia.
Oznamenim uznesenia sa rozumie bud jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie
oznamit, alebo doru¢enim rovnopisu uznesenia. Staznost sa podava na Okresnom sude Piestany,
rozhodovat o nej bude Krajsky sud v Trnave. Staznost ma odkladny ucinok.



