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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Marie Podhorove;j
a sudcov JUDr. Evy Dzurikovej a JUDr. Jaroslava Galla, v pravnej veci zalobkyne: N. M., rodena J.,
narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom E. XXX/XX, XXX XX A. - P., zastupenej JUDr. Jozefom Brazdilom,
advokatom so sidlom Trhova 1, 960 01 Zvolen, proti zalovanym: 1/ M. M. A.., narodeny XX.XX.XXXX,
trvale bytom XXX XX I. E. XX, 2/ A. M., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom XXX XX I. E. XX, 3/ Q. M.,
narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom XXX XX I. E. XX, 4/ M. M., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom
XXX XX 1. E. XX, 5/ G. M. A.., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom XXX XX I. E. XX, 6/ M. M. M..,
narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom XXX XX I. E. XX a 7/ A. M., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom
XXX XX I. E. XX, zastupenym B.. O. O., narodenym XX.XX.XXXX, trvale bytom L. XX, XXX XX V., o
vypratanie nehnutelnosti, o spatvzati zaloby po rozhodnuti Okresného sudu Zvolen z 07.02.2017 €. k.
12C/176/2016-35, takto

rozhodol:

|. Spatvzatie zaloby pripusta.
Il. Rozsudok Okresného sudu Zvolen z 07.02.2017 €. k. 12C/176/2016-35 zruSuje a konanie zastavuje.
1l. Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom sud prvej indtancie rozhodol nasledovne:

. Zalovani 1/ az 7/ st povinni vypratat nehnutelnosti evidované katastralnym odborom Okresného Gradu
Krupina, v okrese C., obci |. E., k.U. |. E. na LV &. XXX, a to

stavbu rodinného domu so supisnym Cislom XX, umiestnenu na parcele registra C-KN &. XX/X,
parcelu registra C-KN &. XX, zastavené plochy a nadvoria o vymere XXX m2,

parcelu registra C-KN &. XX/X, zastavané plochy a nadvoria o vymere XXXX m2

do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

II. Vo zvy8nej Casti konanie zastavuje.

lll. Ziaden z uéastnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

2. Okresny sud vyhovel Zalobe Zalobkyne o vypratanie nehnutefnosti rozsudkom pre zmeskanie.
Druhym vyrokom zastavil konanie na zaklade giasto&ného spatvzatia Zaloby na pojednavani konanom
07.02.2017 ohfadom nehnutefnosti: parcela registra C-KN &. XXX, zadhrady o vymere XX m2 a parcela
registra C-KN ¢&. X XXX, vinice o vymere X XXX m2, z dévodu, Ze Zalovani uvedené nehnutefnosti
neuzivali.

3. Po rozhodnuti sudu prvej inStancie, potom ako zalovani 1/ az 7/ podali proti rozsudku v zakonnej
lehote odvolanie, a po vyjadreni k odvolaniu Zalovanych 1/ az 7/, Zalobkyha vzala pisomnym podanim z
16.08.2017 zalobu spat. Dovodom spatvzatia Zaloby bola skuto&nost, Ze Zalovani 1/ az 7/ na zaklade ich
vyzvy adresovanej Zalobkyni, vypratali nehnutefnosti, o €om bol spisany protokol o vydani nehnutelnosti
15.08.2017, ktory Zalobkyria k spatvzatiu Zaloby prilozila.

4. Zalovani 1/ az 7/ so spéatvzatim Zaloby suhlasili, avéak cely spor povaZovali za G&elové konanie
Zalobkyne dostat' Zalovanych z nehnutefnosti aj na zaklade porusenia zakladnych ludskych prav.
Zalovani 1/ a 2/ mali k predmetnym nehnutelnostiam uzavretd dohodu o prenajme rodinného domu



s pravnym predchodcom Zalobkyne. Uvedeny pravny vztah prevodom nehnutelnosti na Zalobkyriu
nezanikol, Zalobkyfha sa s nim nijako nevysporiadala. Podla Zalovanych 1/ az 7/ najomny vztah
nadalej trva, avSak postupom Zalobkyne, ktora odpojila nehnutelnosti od elektrickej energie a vody, sa
nehnutelnosti stali neobyvatelnymi.

5. Z predlozeného spisu okresného sudu odvolaci sud zistil, Ze okresny sud na pojednavani konanom
v nepritomnosti Zalobkyne ako aj Zalovanych 1/ az 7/ vyhlasil rozsudok pre zmesSkanie. Nasledne
po podani odvolania zo strany Zalovanych 1/ az 7/ doSlo sudu spatvzatie Zaloby. Ide o situaciu
predpokladanu ustanovenim § 370 CSP, to znamena, Ze Zalobkyna zobrala Zalobu spat’ po rozhodnuti
sudu prvej indtancie, ale skér, ako rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost. Zalovani 1/ az 7/ na vyzvu
sudu suhlasili so spatvzatim zaloby. Odvolaci sud rozhodol tak, Ze spatvzatie Zaloby pripustil, zrusil
napadnuty rozsudok sudu prvej indtancie a konanie zastavil.

6. O trovach konania odvolaci sud rozhodol podla § 256 ods. 1 CSP v spojeni s § 255 ods. 2 CSP,
podla ktorého, ak strana mala vo veci Uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli,
pripadne vyslovi, Ze toto pravo nema ziadna zo sporovych stran. V danej veci Zalobkyha procesne
zavinila zastavenie konania tym, Ze vzala spat Zzalobu v €asti o vypratanie nehnutelnosti, a to parcely C-
KN €. XXX, zahrady o vymere XX m2, a parcely C-KN &. XXXX, vinice o vymere XXXX m2, z dévodu,
Ze Zalovani 1/ az 7/ tieto nehnutelnosti neuzivali. V tejto Casti patri nahrada trov konania Zalovanym 1/
az 7/. Zalovani 1/ az 7/ taktiez zavinili zastavenie konania a to tym, Ze po zadati konania, po rozhodnuti
okresnym stidom vo veci samej, nehnutelnosti, ktoré boli predmetom konania, vypratali. Zalovani 1/ az
7/ vyhoveli Zalobkyni, ktora nasledne, pre spravanie Zalovanych 1/ az 7/, vzala Zalobu spat’ aj vo zvySnej
&asti. Zalobkyni v tejto &asti patri nahrada trov konania. Vzhladom na to, Ze kazda zo stran procesne
zavinila zastavenie konania, odvolaci sud Ziadnej zo sporovych stran pravo na nahradu trov konania
nepriznal.

7. Rozhodnutie senatu krajského sudu bolo prijaté pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak

a/ sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov,

b/ ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c/ strana nemala spésobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fiu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d/ v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€novala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a/ pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b/ ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu este nebola vyrieSena alebo

c/ je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 pism. a/ az ¢/ CSP).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) CSP (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak
a/ napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevysuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,



b/ napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni v sporoch s ochranou slab3ej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,

c/ je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vy$ka prislusenstva v Case zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a/ a b/.

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej indtancie (§ 422 ods. 1 a 2 CSP).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a/ dovolatefom fyzicka osoba, ktora ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b/ dovolatefom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo ¢&len, ktory za fiu kond ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

¢/ dovolatel v sporoch s ochranou slab$ej strany podfa druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§ 429 ods. 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



