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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol€any, samosudkyfiou JUDr. Adrianou Tomrecaj, PhD., v trestnej veci obvineného D.
C., pre pokracovaci zlo€in sexualne zneuzivanie podla § 201 odsek 1 Trestného zakona, na verejnom
zasadnuti konanom v Topol€anoch dna 11.04.2022 takto

rozhodol:

Podla § 334 odsek 4 Trestného poriadku sud schvaluje dohodu o vine a treste v navrhnutom
rozsahu prokuratorom Okresnej prokuratury Topol€any zo dna 17.03.2022 pod Pv 274/21/4406-27 tak,
ze:

obvineny

D. C., narodeny XX XX.XXXX v U.,
trvale bytom T. H. XXX,

prechodne bytom Y., D. XXX,

na slobode,

je vinny, Ze:

1. v presne nezisteny defi v priebehu mesiacov februar - marec 2021 v obci Nitrianska Blatnica okres
U., v priestoroch rodinného domu Cislo XXX vykonal suloz s maloletou S.H., narodenou XX.XX.XXXX,
trvale bytom T. H. XXX, hoci vedel, Ze maloleta nedoviSila eSte patnast rokov,

2. v presne nezisteny den v priebehu mesiacov februar - marec 2021 v Seredi okres K., na ubytovni na
ul. G. narodného povstania v kupelni vykonal suloz s maloletou S.H., narodenou XX.XX.XXXX, trvale
bytom T. H. XXX, hoci vedel, Ze maloleta nedoviSila eSte patnast rokov,

teda:

v bodoch 1,2 vykonal suloz s osobou mladSou ako patnast rokov,

tym spachal

v bodoch 1,2 pokraovaci zlo€in sexualne zneuzivanie podla § 201 odsek 1 Trestného zakona.

Za to mu sud uklada:

Podla § 201 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 41 odsek 2 Trestného zakona, § 42 odsek 1
Trestného zakona, za zistenej polahdujucej okolnosti podla § 36 pismeno |) Trestného zakona, za

nezistenej pritazujucej okolnosti podla § 37 Trestného zakona, postupom podla § 38 odsek 2, odsek 3
Trestného zakona, suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.



Podla § 51 odsek 1 Trestného zakona, § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, vykon trestu odnatia
slobody podmienecne odklada a uréuje probacny dohlad nad spravanim obvineného v skiSobnej dobe.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona urcuje skudobnu dobu na 3 (tri) roky.

Podla § 51 odsek 2, odsek 4 pismeno a) Trestného zakona sud obvinenému uklada povinnost
spocCivajucu v prikaze nepribliZit sa k maloletej S.H., narodenej XX. XX.XXXX, na vzdialenost mensiu
ako 5 metrov a nezdrziavat sa v blizkosti jej obydlia v obci T. H. &. XXX.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona, trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek
druhu vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zdkona zru $ uje vyrok o treste ulozeny obvinenému trestnym rozkazom
Okresného sudu Topol€any zo dfia 25.06.2021, sp. zn. 0T/33/2021, pravoplatnym dria 14.07.2021, ako
aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Okresny prokurator v Topol€anoch podal diha 17.03.2022 pod sp. zn. Pv 274/21/4406 navrh na Okresny
sud Topol€any na schvalenie dohody o vine a treste vo veci obvineného D. C., v bodoch 1,2 navrhu pre
pokracovaci zlo€in sexualne zneuzivanie podla § 201 odsek 1 Trestného zakona na skutkovom zaklade
uvedenom v navrhu na schvalenie dohody o vine a treste.

Okresny prokurator v Topol€anoch uzatvoril s obvinenym D. C. dfia 17.03.2022 dohodu o vine a treste na
z4klade toho, Ze sa obvineny priznal v celom rozsahu k spachanému skutku, uznal svoju vinu a suhlasil
s navrhnutym trestom prokuratora, ktory mu navrhol ulozZit suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 3
roky s podmiene¢nym odkladom vykonu trestu odiatia slobody na skuSobnu dobu 3 roky a uréenim
probacného dohfadu nad spravanim obZalovaného v skuSobnej dobe. TieZ obvinenému navrhol uloZit
povinnost spocivajucu v prikaze nepriblizit sa k maloletej S.H., narodenej XX.XX.XXXX, na vzdialenost
mensiu ako 5 metrov a nezdrZiavat' sa v blizkosti jej obydlia v obci T. H. & XXX, trest zdkazu innosti
viest’ motorové vozidla akéhokolvek druhu vo vymere 3 (tri) roky ako aj zrusit vyrok o treste ulozeny
obvinenému trestnym rozkazom Okresného sudu Topol€any zo drna 25.06.2021, sp. zn. 0T/33/2021,
pravoplatnym dna 14.07.2021, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.

Na zaklade vysSie uvedeného navrhu prokuratora na schvalenie dohody o vine a treste, sud na verejnom
zasadnuti oboznamil obvineného opatovne s tymto navrhom. Obvineny sa vyjadril, ze porozumel
konaniu o dohode o vine a treste ako i samotnému obsahu dohody, na zaklade ¢oho mu boli poloZené
otazky podfa ustanovenia § 333 odsek 3 pismeno a), b), ¢), d), e), f), g), h), i), j) Trestného poriadku,
teda &i obvineny:

a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

b) suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces,

c) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d) bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,

e) rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu,

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny ¢in mu kladeny za vinu,
h) sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako v bodoch 1,2 navrhu pokracovaci zloCin sexualne zneuzivanie podla § 201 odsek 1
Trestného zakona,

i) stihlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu,

j) si uvedomuije, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.



Obvineny na vSetky sudom poloZené otazky odpovedal zrozumitelne a urcito, slobodne a vazne ,,ano".

Sud po preskumani dohody o vine a treste uzavretej obvinenym D. C. s prokuratorom i predlozeného
spisu dospel k zaveru, Ze dohoda v navrhnutom zneni je primerand, spravodliva, vySetrovanie
nasvedcéuje tomu, Ze ide o pokracovaci zlo€in, ktory spachal obvineny D. C., ktory sa vyslovne priznal k
spachaniu skutku a vykonané dékazy nasvedcuju pravdivosti jeho priznania.

SuCasne sud nezistil zavazné porusenie procesnych predpisov, ktoré by vaznym spdsobom
spochybnovali zakonnost a vysledky pripravného konania, a to najma poruSenie prava na obhajobu,
neresSpektovanie ustanoveni o zacati trestného stihania alebo vznesenia obvinenia, vynutenie priznania
sa obvineného, jeho chybajuce priznanie k spachaniu skutku ¢i chybajuce uznanie viny.

Navrh dohody o vine a treste povazuje sud za primerany, ktory obsahuje aj vSetky formalne podmienky
upravené ustanovenim § 232 odsek 7, odsek 8 Trestného poriadku.

S poukazom na horeuvedené sud dohodu o vine a treste schvalil a potvrdil to rozsudkom,
ktory verejne vyhlasil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 odsek 4 Trestného poriadku). Dovolanie ako
mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 odsek 1 pismeno c)
Trestného poriadku.

Tento rozsudok nadobudol pravoplatnost vyhlasenim.



