Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 61Exre/207/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6115222103

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 05. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Marian Blaha

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2018:6115222103.1
Uznesenie

Okresny sud v Banskej Bystrici v pravnej veci zapisanej spolo¢nosti KVL Detva | s.r.o., so sidlom
Sladkovicova 399/1, 962 12 Detva, ICO: 46 547 509 zapisanej v obchodnom registri Okresného stdu
Banska Bystrica, oddiel Sro, vlozka €islo 28276/S v konani o zosuladenie pravneho stavu v obchodnom
registri so skutoénym stavom, takto

rozhodol:

Sud nevykonava vymaz konatela - Jozef Luptak, nar. XX. XX. XXXX, r. &. XXXXXX/XXXX, bytom S.
XXX/X, 962 12 B. v obchodnej spolo¢nosti KVL Detva | s.ro., so sidlom Sladkovi¢ova 399/1, 962 12
Detva, ICO: 46 547 509 zapisanej v obchodnom registri Okresného stidu Banské& Bystrica, oddiel Sro,
vlozka Cislo 28276/S.

odovodnenie:

1. Na Okresny sud Banska Bystrica bol dfia 02. 11. 2015 doru€eny rozsudok Okresného sudu Zvolen
sp. zn. 2T 106/2015 zo dia 04. 09. 2015 pravoplatnym a vykonatelnym dfia 04. 09. 2015, ktorym bol
Jozefovi Luptakovi, nar. XX. XX. XXXX, r. &. XXXXXX/XXXX, bytom S. XXX/X, 962 12 B. uloZeny trest
zakazu Cinnosti vykonavat podnikatelsku €innost' a zastavat funkciu Statutarneho zastupcu pravnickej
osoby po dobu 66 mesiacov. Uvedeny Jozef Luptak, nar. XX. XX. XXXX, r. €. XXXXXX/XXXX, bytom
S. XXX/X, 962 12 B. bol v ¢ase doru€enia uvedeného rozsudku zapisanym konatelom - Statutarnym
organom v obchodnej spolo¢nosti KVL Detva | s.ro., so sidlom Sladkovi¢ova 399/1, 962 12 Detva, ICO:
46 547 509 zapisanej v obchodnom registri Okresného sudu Banska Bystrica, oddiel Sro, vloZka &islo
28276/S.

2. KedzZe podla § 133 ods. 1 Obchod. Zak. konatel spolo¢nosti s ruenim obmedzenym kona v jej
mene, pravoplatnostou uvedeného rozsudku zanikli u tejto fyzickej osoby predpoklady pre vykon funkcie
konatela a v konani o zosuladenie zapisu v obchodnom registri so skuto€nym stavom malo déjst’ k
vymazu Jozefa Luptaka ako konatela spolo€nosti KVL Detva | s.r.o., so sidlom Sladkovi¢ova 399/1, 962
12 Detva, ICO: 46 547 5009.

3. Na zaklade uvedeného podnetu preto vydal tunajsi sud dha 20.11.2015 uznesenie &.k. 61
Exre/207/2015-30 o zacati konania na dosiahnutie zhody medzi zapisom v obchodnom registri a
skuto&nym stavom.

4. Podla § 396 ods. 5 z.&. 161/2015 Z.z. o Civilnom mimosporovom poriadku konania vo veciach
obchodného registra a rozhodovanie o namietkach zacaté predo dfiom nadobudnutia uginnosti tohto
zakona sa dokondcia podla doterajSich predpisov.

5. Podla § 200a ods. 1 O.s.p. konanie vo veciach obchodného registra je konanie, ktorym sa ma
dosiahnut zhoda medzi zapisom v obchodnom registri a skutoénym stavom inak ako na z&klade navrhu
na zapis, zmenu zapisu alebo vymaz udajov podla osobitného zakona.



6. Podla § 200a ods. 2 O.s.p. konanie vo veciach obchodného registra méze registrovy sid zacat aj
bez navrhu.

7. Podfa § 200a ods. 3 O.s.p. ak sa konanie vo veciach obchodného registra za¢ina na navrh, tento
navrh musi byt doloZeny listinami preukazujucimi skuto€nosti, ktoré sa maju do obchodného registra
zapisat. Podanie, ktoré nema naleZitosti navrhu, sa povazuje za podnet na zacatie konania bez navrhu.

8. Podla § 200a ods. 5 O.s.p. ak registrovy sud vyda uznesenie o zacati konania podfa ods. 2, dorugi
ho zapisanej osobe a postupuje podla § 120 ods. 2, okrem pripadov, ak je obsahom podnetu podla ods.
3 oprava chyb v pisani a pocitani alebo inych zrejmych nespravnosti. Vo veci nie je potrebné nariadovat
pojednavanie. Vo veci samej rozhoduje registrovy sud uznesenim, na ktorého zaklade vykona zapis.

9. Z vykonaného dokazovania ma sud preukdzané, Ze na zaklade Ze rozsudku Okresného sudu Zvolen
sp. zn. 2T 106/2015 zo dia 04. 09. 2015 pravoplatnym a vykonatefnym dria 04. 09. 2015, bol Jozefovi
Luptékovi, nar. XX. XX. XXXX, r. €. XXXXXX/XXXX, bytom S. XXX/X, 962 12 B. uloZeny trest zakazu
¢innosti vykonavat podnikatelsku €innost a zastavat funkciu Statutarneho zastupcu pravnickej osoby po
dobu 66 mesiacov, €im zanikli u Jozefa Luptaka predpoklady pre vykon funkcie konatela spolo¢nosti s
ruéenim obmedzenym a vznikol dévod na jeho vymaz z obchodného registra.

10. Z obsahu pripojeného registrového spisu (namietky 1Nre 108/2015) ma sud preukazané, Ze po zacati
tohto konania v konani o namietkach pod sp. zn. 1Nre 108/2015 uz doslo k vymazu Jozefa Luptédka ako
konatela spolo&nosti KVL Detva | s.ro., so sidlom Sladkovi¢ova 399/1, 962 12 Detva, ICO: 46 547 509
zapisanej v obchodnom registri Okresného suidu Banska Bystrica, oddiel Sro, vloZzka Cislo 28276/S tak
ako to vyplyva z potvrdenia o vykonani zapisu na €.1. 32-33 zo diha 22. 12. 2015 a z vypisu z obchodného
registra na ¢€.l. 34-36. Zapisany stav v obchodnom registri je preto v sulade so skutoénym stavom a sud
preto rozhodol o nevykonani vymazu - Jozefa Luptaka ako konatela obchodnej spolo&nosti KVL Detva
| s.ro., so sidlom Sladkovicova 399/1, 962 12 Detva, ICO: 46 547 509 zapisanej v obchodnom registri
Okresného sudu Banska Bystrica, oddiel Sro, vloZzka Cislo 28276/S tak ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho pisomného dorucenia vo vyhotoveni
trojmo na Okresny sud Banska Bystrica.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, akej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedenie rozhodnutia proti ktorému smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, v ¢om sa
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny, oho sa odvolatel domaha a musi byt podpisané
a datované.

Odvolanie mozno oddévodnit len tym, ak sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov, ak ten
kto v konani vystupoval ako uc€astnik, nemal spdsobilost byt u€astnikom konania, ak u€astnik konania
nemal procesnu sposobilost’ a nebol riadne zastupeny, ak v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo
alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie, ak sa nepodal navrh na zacatie konania, hoci podla
z4akona bol potrebny, ak u€astnikovi konania sa postupom sudu odriala moznost' konat' pred sudom, ak
rozhodoval vylu€eny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaZze namiesto samosudcu rozhodoval
senat, ak sud prvého stupfia nespravne pravne posudil vec, a preto nevykonal dalSie navrhované
dokazy, ak konanie ma inu vadu, ktord mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ak
sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, ak sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k
nespravnym skutkovym zisteniam, ak doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji,

pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a), ak
rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



