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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani pred samosudcom JUDr. Rastislavom Jakubovi€om v pravnej veci
Zalobcu: Wiistenrot poistoviia, a.s., ICO: 31 383 408, so sidlom Bratislava, Karadzi¢ova &. 17, pravne
zastupeny advokatom: Mgr. Miroslav Vilim, so sidlom Bratislava, Michalska €. 9, proti Zalovanému: W.
E., F.. X.X.XXXX, T. P. C.. XXX, o zaplatenie 123,20 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi 123,20 Eur spolu s 5 % roénym tGrokom z omes$kania od 24.4.2014
do zaplatenia, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Sud zalobcovi priznava plnud nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou tunajSiemu sidu diia 21.10.2016 domahal, aby sud zaviazal
Zalovaného k zaplateniu istiny vo vyske 123,20 Eur s prisl. a k ndhrade trov predmetného konania.
Vo svojej zalobe uviedol, Ze Zalovany podpisal navrh na K. H. W., P. T. I. Z. R. H. C.. 110/094671-4,
so zacCiatkom poistenia 1.3.2013, ktory datum predstavuje technické oznacenie zaliatku poistenia,
ktoré eviduje Zalobca v systéme, a to z dévodu zjednoduSenia zapoditania prvej splatky poistného
(zaciatok poistenia bol 8.3.2013). Tym bola platne uzatvorena poistnd zmluva. Poistné obdobie ako aj
vy$ka poistného boli dohodnuté v poistnej zmluve. Zalovany uhradil poistné len za obdobie od zagiatku
poistenia, t.j. odo dria 1.3.2013 do 31.12.2013. Nasledujuce poistné Zalovany neuhradil. Vzhfadom na
to, Ze Zalovany dizné poistné v zakonom stanovenej lehote nezaplatil, poistna zmluva v zmysle § 801
ods. 2 Obcianskeho zékonnika drfia 23.4.2014 zanikla. Podla ustanovenia § 803 ods. 1 Ob¢ianskeho
zakonnika poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia, preto Zalobca v tomto konani Ziada
zaplatenie poistného za obdobie od 1.1.2014 do 23.4.2014. Oznamenim o zaniku poistenia Zalobca
upozornil Zalovaného na zanik poistnej zmluvy a opatovne ho vyzval na uhradu dizného poistného
za obdobie trvania poistnej zmluvy. Pohladavka Zalobcu ku driu vypracovania Zaloby predstavuje po
zapocitani pripadnych platieb sumu 123,20 Eur. Spolu s dlZnym poistnym si Zalobca v danom konani
uplatnil aj narok na uhradu uroku z omes8kania v sulade s nariadenim vlady €. 87/1995 Z.z. ktorym sa
vykondavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika, nakolko Zzalovany sa dostal do omeskania s
plnenim pefazného dlhu.

2. Sud v danej veci v skratenom konani vydal diia 16.1.2017 platobny rozkaz C.k.
15Csp/201/2016-15, ktory v8ak nebolo mozné dorucit’ Zalovanému do vlastnych rak, na adresu trvalého
pobytu uvedenu v Zalobe, pri¢om inu ako uZz zndmu adresu sa sudu aj napriek vykonanému Setreniu
zistit nepodarilo. Sud preto platobny rozkaz uznesenim ¢.k. 15Csp/201/2016-35 zo
dfia 26.10.2017 zrusil v plnom rozsahu a vo veci nasledne nariadil na def 15.5.2018.



3. Po vyvolani veci, na pojednavani vyty¢enom na den 15.5018, sud zistil, Ze strany sporu sa na
pojednavanie nedostavili. Pravny zastupca svoju ako aj zalobcovu nepritomnost’ ospravedinili, a to
pisomnym podanim doru€enym tunajSiemu sudu diia 15.5.2018. V predmetnom podani bolo zaroven
uvedené, Ze suhlasia, aby sud vo veci konal aj bez ich ucasti. V predmetnom podani zalobca uviedol, Ze
predmetom poistenia bolo investiéné zivotné poistenie pre zdravie a déchodok, pri€¢om poistné obdobie
bolo dohodnuté mesaéné. Mesacna splatka bola dohodnuta minimalne na 33,- Eur. Zalovany uhradil
len prvu splatku poistného. DIzna suma poistného, ktoru si zalobca v konani uplatfiuje pozostava z
troch mesaénych splatok poistného za obdobie od 1.1.2014 do 1.4.2014 vo vyske 99,- Eura pomerného
poistného vo vyske 24,20 Eur za obdobie od 1.4.2014 do 23.4.2013, tj. 22 dni. Zalovany sa na
pojednavanie nedostavil, hoci predvolanie mal riadne doru¢ené (ustanovenie § 111 ods. 3 C.s.p.). Svoju
neucast Ziadnym spdsobom vopred neospravedinil a nepoZziadal ani o odro€enie pojednavania. Sud
teda pojednaval v nepritomnosti stran sporu.

4. Sud v danej veci vykonal dokazovanie a to listinnymi d6kazmi: navrh na uzavretie poistnej
zmluvy, poistka €. XXX/ XXXXXX-X, vypis zo systému Zalobcu o prehlade platieb poistného, Vyzva na
zaplatenie dohodnutého minimalneho poistného zo diia 10.3.2014, Oznamenie o zaniku poistenia zo
dna 24.4.2014, ako aj s ostanym na vec sa vztahujiucim spisovym materialom a zistil tento skutkovy
stav veci:

5. Z poistky €. XXX/XXXXXX-X sud zistil, Ze Zalobca so Zalovanym uzatvoril investi€né Zivotné poistenie
pre zdravie a déchodok so zadiatkom poistenia 8.3.2013 a koncom 1.3.2054. Zmluvné strany si dohodli
mesacné poistné obdobie a poistné za poistné obdobie vo vy3ke 33,- Eur. Poistna suma pre dozZitie
smrt Urazom, trvalé nasledky v désledku urazu bola v kazdom pripade vo vyske 12 000,- Eur. Nakoflko
Zalovany si svoju povinnost platit poistné splnil len do 31.12.2013, pri€om poistné za obdobie od
1.1.2014 do 23.4.2014 neuhradil, vznikol mu na poistnom nedoplatok. Vo vyzve zo dna 10.3.2014 bol
Zalovany na uradu nedoplatku vyzvany, priCom zarover bol pou&eny, Ze v pripade jeho neuhradenia
poistenie v zmysle ustanovenia § 801 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika zanikne. Nakolko Zalovany dIzné
poistenie neuhradil Ozndmenim zo dfia 24.4.2014 mu Zalobca oznamil, Ze poistna zmluva v zmysle
ustanovenia § 803 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. zanikla, a to ku driu 23.4.2014. Za obdobie
od 1.1.2014 do 23.4.2014 vznikol Zalovanému na poistnom dlh vo vyske 123,20 Eur.

6. Podla § 788 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut' v
dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane nahodna udalost’ v zmluve bliZz8ie oznaena a fyzicka alebo
pravnicka osoba, ktora s poistitelom poistni zmluvu uzavrela, je povinna platit’ poistné.

Podla § 788 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, poistna zmluva obsahuje najma

a) vySku poistnej sumy, v pripade poistenia osdb vySku zaru€enej poistnej sumy,

b) vySku poistného, jeho splatnost a ¢i ide o jednorazové poistné alebo bezné poistné,

C) poistnu dobu,

d) udaj o tom, &i je dohodnuté, Ze v pripade poistenia oséb sa bude opravnena osoba podielat na
vynosoch poistovatela a akym spdsobom,

e) prava a povinnosti poistovatela, poisteného a toho, kto s poistovatelom uzaviera poistni zmluvu

f) vySku odkupnej hodnoty, ktoru poistovatel vyplati v pripade poistenia oséb pri pred€asnom ukon&eni
poistenia.

Podla § 790 pism. b) cit. zakona, poistit mozno najma fyzicku osobu pre pripad jej telesného poskodenia,
smrti, dozitia sa urcitého veku alebo pre pripad inej poistnej udalosti (poistenie oséb).

Podla § 801 ods. 2 Obcdianskeho zakonnika, poistenie zanikne aj tak, ze poistné za dalSie poistné
obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo diia doru€enia vyzvy poistovatefla na jeho zaplatenie,
ak nebolo poistné zaplatené pred doru€enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze
poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len ¢ast' poistného.poistenie
zanikne aj tak, Ze poistné za prvé poistné obdobie alebo jednorazové poistné nebolo zaplatené do troch
mesiacov odo dia jeho splatnosti.

Podla § 803 ods. 1 Ob¢ianskeho zédkonnika poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.



Podla § 517 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dih riadne a v€as nesplini, je v omeskani.
Ak ho nesplini ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni.

Podla ods. 2 cit. ustanovenia, ak ide o ome&kanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omesSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia &. 87/1995 Z.z. (4&inného od 1.1.2009 do 31.1.2013) ktorym sa vykonavaju
niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s
plnenim penazného.

8. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze medzi Zalobcom a Zalovanym do$lo na zaklade
navrhu na uzavretie poistnej zmluvy k vzniku zavazkového vztahu, na zaklade ktorého Zalobcovi vznikla
povinnost poskytnut’ Zalovanému dojednané poistenie a Zalovanému povinnost' za poskytnuté poistenie
platit mesaéne poistné vo vyske 33,- Eur. Zalovany si v8ak svoju povinnost riadne neplnil, nakolko
dojednané poistné zaplatil len do 31.12.2013. Nakofko Zalovany dohodnuté poistné za dalSie poistné
obdobie v zakonom stanovenej lehote neuhradil, uzatvorené poistenie zaniklo, pri€om Zalobcovi vznikol
v zmysle vyS8Sie uvedenych zakonnych ustanoveni narok na uhradu diZzného poistného za obdobie az
do zaniku poistenia. Sud s poukazom na takto zisteny skutkovy a pravny stav Zalobcovi v danej veci v
Casti o zaplatenie diZzného poistného v sume 123,20 Eur v plnom rozsahu vyhovel, nakolko jeho Zaloba
bola podana dévodne. Rovnako tak mu vyhovel aj v €asti poZzadovanych urokov z omeSkania, nakolko
Zalovany sa do omes$kania dostal s plnenim pefiaznej povinnosti. Uroky z omeskania boli Zalovanému
priznané odo diia nasledujuceho po dni, kedy doslo k zaniku poistnej zmluvy a vo vy8ke uréenej v zmysle
vySSie uvedenych zakonnych ustanoveni.

9. Podla § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

10. O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 255 C.s.p., podla ktorého narok na nahradu trov vznikol
Zalobcovi ako plne uspesnej strane sporu. Preto sud rozhodol tak ako je uvedené v druhej vyrokovej
vete tohto rozhodnutia a Zalobcovi priznal pInu nahradu trov konania. O vySke priznanych trov rozhodne
sud po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej, samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat’ odvolanie a to do 15 dni odo dha jeho doru€enia cestou
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave, pisomne alebo ustne do zapisnice.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka a €o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa popri tychto vSeobecnych
nalezitostiach uvedie aj to proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,



c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis. Ak U€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni ¢o mu uklada vykonatelné sudne rozhodnutie, mdze opravneny podat
navrh na vykonanie exekucie podla Zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a 0 zmene a doplneni dalSich zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej instancie.



