Sud: Okresny sud Dunajska Streda

Spisova znacka: 6Csp/12/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2219200422

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 04. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Anténia Salayova

ECLI: ECLI:SK:0SDS:2022:2219200422.6

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v konani pred sudkynou JUDr. Anténiou Salayovu v sporovej
spotrebitelskej veci zalobkyne : J. N., Q.. XX.XX.XXXX, U. XXX, XXX XX U., zastupenej splnomocnenou
zastupkynou : G. Q., Q.. XX. XX.XXXX, U. XXX, XXX XX U. proti zalovanému : Intrum Slovakia, s. r. 0.,
ICO : 35 831 154, Mytna 48, 811 07 Bratislava, zastipenému advokatom : JUDr. Jan Soltés, ICO : 37
927 795, Mytna 48, 811 07 Bratislava, o vydanie bezdévodného obohatenia 3.660,39 Eur takto

rozhodol:

I. Sud zalobu zalobkyne v celom rozsahu zamieta.

Il. Zalovanémusa priznava nahrada trov konania atrov odvolacieho konania v rozsahu 100,00 % s
tym, Ze tato je povinna zalobkynha zaplatit zalovanému prostrednictvom pravneho zastupcu zalovaného.
O vyske trov konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozsudku uznesenim, vydaného vysSim
sudnym uradnikom.

odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalovaného ( VUB a.s. ) sa pévodne ako Zalobca v konani vedenom na tunajsom
sude pod sp. zn. 6C/403/2015 domahal o zaplatenie 8.288,82 Eur s prisluSenstvom (bod 1 odévodnenia
uznesenia tunajSieho sudu 6C/403/2015 - 200 zo dria 06.12.2018, €.l. 1 - Zaloba o zaplatenie 8.288,82
Eur s prisluSenstvom v konani sp. zn. 6C/403/2015 ).

2. Uznesenim tunajsSieho sudu 6C/403/2015 - 32 zo 'dr“la 21.12.2015 bolo pripustené, aby do konania
sp. zn. 6C/403/2015 namiesto pévodného Zalobcu VUB, a. s. vstupil Zalovany.

3. Zalobkyna sa v konani vedenom pod sp. zn. 6C/403/2015 v procesnom postaveni zalovanej domahala
vzajomnou Zalobou

a/ o ur€enie, Ze uver je bezuro€ny a bez poplatkov a su€asne Ziadala

b/ o vydanie bezdévodného obohatenia 3.660,39 Eur ( €.I. 2 az 5 v tomto spise - podanie Zalobkyne
datované diom 25.12.2017 ).

4. Uznesenim tunajSieho sudu 6C/4038/2015 - 200 zo dna 06.12.2018 bolo konanie o vydanie
bezdévodného obohatenia 3.660,39 Eur vyluéené na samostatné konanie ( €.. 1 - uznesenie
6C/403/2015 - 200 zo dria 06.12.2018 ) a zapisané pod sp zn. 6Csp/12/2019.

5. V konani vedenom pod sp. zn. 6C/403/2015 bolo rozsudkom 6C/403/2015 - 193 zo diha 06.12.2018
rozhodnuté tak, ze

» |. Konanie v Casti o zaplatenie 1.282,91 Eur s prisluSenstvom sa zastavuje.

Il. Zaloba sa zamieta ( Zaloba Zalovaného v tom konani Zalobca ).



[ll. Ur€uje sa, Ze Uver poskytnuty Zalovanej z kreditnej platobnej karty UB zo dria 11.10.2015 k uverovému
uctu €. 04047527 je bezuroCny a bez poplatkov.
IV. Zalovanej sa narok na nahradu trov konania nepriznava.”

6. Zalobkyna podanim datovanym driom 13.03.2019 Ziadala

a/ o ur€enie, Ze uver je bezuroCny bez poplatkov,

b/ o ur€enie, Ze Uverova zmluva zo dfia 11.10.2005 je neplatna a

¢/ o vydanie bezddvodného obohatenia 3.861,05 Eur ( €.1. 26 az 30 - podanie Zalobkyne datované dfiom
25.12.2017).

7. TunajSi sud uznesenim 6Csp/12/2019 - 183 zo dfia 11.04.2022 vy3Sie uvedenu zmenu Zaloby
nepripustil. Predmetom konania tak zostalo vydanie bezdévodného obohatenia 3.660,39 Eur.

8. Zalobkyria tvrdila, Ze zaplatila na Gver o 3.660,39 Eur viac nez mala, pretoZe Gver bol bezlroény a
bez poplatkov a preto sa domaha od Zalovaného o vydanie bezdévodného obohatenia. Splnomocnena
zastupkyna Zalobkyne mala termin posledného pojednavania riadne a v€as vykazany. Neucast
ospravedinila, ale neziadala o odro¢enie pojednavania ( €.I. 179 - ospravedinenie neucasti ).

9. Zalovany Ziadal Zalobu Zalobkyne ako nedévodnu zamietnut, ked tvrdil, Ze sa na Ukor Zalobkyne
neobohatil, pretoze jedinu platbu, ktoru v ich prospech Zalobkyria zaplatila bola suma 60,00 Eur dha
18.09.2015 s tym, Ze v tomto rozsahu vzniesol namietku preml€ania. Pravny zastupca Zalovaného mal
termin posledného pojednavania riadne a v€as vykazany. Neuc€ast ospravedinil. Neziadal o odro¢enie
pojednavania. Suhlasil, aby sa pojednavalo v ich nepritomnosti ( €.I. 173 - ospravedinenie neucasti ).

10 Na zaklade skutkovych tvrdeni, ktoré sa povazuju za nesporné podfa § 151 CSP, a skuto€nosti
znamych sudu v zmysle § 186 CSP v spojeni s listinnymi dokazmi zaloZzenymi v spise : spis tunajSieho
sudu 6C/403/2015, sud ustélil tento skutkovy stav.

A. Skutkovy stav

11. Pravny predchodca zalovaného VUB a. s., Bratislava diia 30.07.2015 podal Zalobou, ktorou sa vogi
Zalobkyni ( v tom konani Zalovanej ) domahal o zaplatenie 8.288,82 Eur spolu s prisluSenstvom na
tom skutkovom zaklade, Zze ako banka uzavreli so Zalobkyfiou zmluvu o vydani a pouzivani kreditnej
platobnej karty €. 0004047527, na zaklade ktorej poskytli Zalobkyni schvaleny tverovy ramec 4.200,00

Eur ( €.I. 1 - Zaloba zo spisu 6C/403/2015, &.I. 6 - Ziadost o vydanie a pouzivanie pdzi¢kovej karty
QUATRO v spise 6C/403/2015 ).

12. Uznesenim tunajSieho stidu 6C/403/2015 - 32 zo dfia 21.12.2015 bolo rozhodnuté tak, Ze namiesto
VUB a. s. do konania pod sp. zn. 6C/403/2015 vstupil zalovany, pricom bolo preukazané, Zze medzi
pbévodnym Zalovanym a Zzalovanym bola drfia 01.08.2015 uzavreta pisomna zmluva o postupeni
pohladavky. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost drfia 02.02.2016 ( €.I. 26 - navrh na zmenu strany
konania, &.I. 27 - zmluva o postupeni pohfadavky z 01.08.2015, €.I. 32 - uznesenie 6C/403/2015 - 32
v spise 6C/403/2015 ).

13. Zalovany v konani pod sp. zn. 6C/403/2015 podanim datovanym diiom 18.10.2016 doplnil prehlad
Cerpania uUveru a prehlad uhrad vykonanych Zalobkyrou ( &.I. 47 - 51 - vyjadrenie k vyzve sudu,
Specifikacia zalovanej pohladavky, Ciastocné spatvzatie Zaloby v spise 6C/403/2015 ).

14. Zalobkyna vykonala uhrady v réznych ciastkach za obdobie od 16.11.2005 do 14.05.2015 na Ucet
pravneho predchodcu Zalovaného - VUB a. s. Po podani Zaloby v konani 6C/403/2015 uhradila dha
18.09.2015 sumu 60,00 Eur na ucet Zalovaného.

B. Pravny stav

15. Pravny predchodca Zalovaného ( VUB a.s. ) ako dodavatel a Zalobkyfa ako spotrebitelka uzavreli
platni bezuroé&nu a bezpoplatkovi zmluvu o Uvere, ako to vyplyva z rozsudku tunajSieho sudu sp. zn.
6C/403/2015 - 193 zo dha 06.12.2018. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ diia 22.02.2019 ( &.I. 193 v
spise 6C/403/2015 - rozsudok 6C/403/2015 - 193 ).



16. Zalobkyna vykonavala Ghrady na G&et pravneho predchodcu Zalovaného - VUB a. s. do 14.05.2015.

17. Po postupeni pohladavky z pravneho predchodcu Zalovaného na Zzalovaného Zalobkyra na ucet
Zalovaného uhradila dia 18.09.2015 sumu 60,00 Eur.

18. V Case podania vzajomnej Zaloby Zalobkyne v konani 6C/403/2015 bol uz stranou konania Zalovany
z tohto konania a to na zaklade pravoplatného uznesenia tunajsieho sudu o vstupe zalovaného miesto
VUB a. s. Z uvedeného tak vyplyva, Ze Zalobkyfa si vzdjomnu Zalobu uplatnila vo&i Zalovanému.

19. V konani o vydanie bezdévodného obohatenia musi sud skumat’:

a/ &i doslo k bezdévodného obohateniu ( § 451 ods. 2/ Ob&. zak. ),

b/ akym plnenim doslo k bezdévodnému obohateniu ( § 451 ods. 2/ Ob¢. zak. )
¢/ kto sa obohatil ( § 451 ods. 1/ Ob&. zak. )a

d/ na koho ukor sa obohatil ( § 456 veta prva/ Ob¢. zak. ).

20. Bezdévodnym obohatenim je majetkovy prospech ziskany plnenim bez pravneho dévodu, plnenim
z neplatného pravneho ukonu alebo plnenim z pravneho dévodu, ktory odpadol, ako aj majetkovy
prospech ziskany z nepoctivych zdrojov ( § 451 ods. 2/ Ob¢. zak. ).

21. Zalobkyria si vydanie bezdévodného obohatenia uplatnila na tom zéklade, Ze tvrdila, Ze zaplatila viac
ako mala, lebo poskytnuty Uver bol bezuro¢ny a bez poplatkov. Domaha sa teda vydania majetkového
prospechu, ktory mal byt ziskany plnenim bez pravneho dévodu, pretoze nemala povinnost platit’ vy$Siu
sumu ako bola vy$ka poskytnutého uveru ( § 451 ods. 2/ Ob¢. zak. ).

22. Predmet bezdévodného obohatenia sa musi vydat tomu, na Ukor koho sa ziskal ( § 456 veta prva
Obé¢. zak. ).

23. Zalobkyfa tvrdi, Ze bezddvodné obohatenie malo byt ziskané na jej ukor, pretoZe zaplatila pinenim
bez pravneho dévodu viac ako v skuto&nosti mala.

24. V dalsom v Zalobe tvrdila, Ze bezdbévodne sa na jej Ukor obohatil Zalovany, voci ktorému podala
vzajomnu Zalobu o vydanie bezdévodného obohatenia, ktora bola vylu¢end na samostatné konanie a
je vedena pod touto sp. zn. 6Csp/12/2019.

25. Z obsahu spisu tunajSieho sudu sp. zn. 6C/403/2015 vyplyva, Ze Zalobkyha do 14.05.2015
poukazovala platby na G&et pravneho predchodcu Zalovaného a to VUB a. s. Zo Zalovanej sumy 3.660,39
Eur tak sumu 3600,39 Eur nezaplatila Zalovanému, ale inému subjektu. Zalovany sa v tomto rozsahu
na jej ukor bezdévodne neobohatil, pretoze od nej nedostal v takomto rozsahu pinenie.

26. Medzi pévodnym Zalobcom z konania 6C/403/2015 a terajSim zalovanym z tohto konania bola
sice uzavretd zmluva o postipeni pohladavky, ale touto zmluvou doslo k postupeniu iba toho, ¢o
podla Zalovaného, resp. jeho pravneho predchodcu eSte nebolo zaplatené. Predmetom postupenia
pohladavky neboli uhrady do 14.05.2015, ktoré vykonala Zalobkyfia na ucet pravneho predchodcu
Zalovaného - VUB a. s.

27. Zalobkyfia zo Zalovanej sumy uhradila Zzalovanému iba sumu 60,00 Eur a to diia 18.09.2015.
Vzajomnu Zalobu Zalobkyha podala diha 25.12.2017. Zalovany vzniesol v tomto rozsahu namietku
premli€ania. Vyplyva z toho, Ze Zalobkyha si vydanie bezdévodného obohatenia v sume 60,00 Eur
uplatnila po uplynuti dvojro&nej subjektivnej lehoty, t.j. viac ako 2 roky odo dha poskytnutého plnenia
(§ 107 ods. 1/ Obg. zak. ).

28. Zalobkyria v konani neuniesla bremeno tvrdenia ani bremeno dékazu o tom, Ze sa na jej tkor obohatil
Zalovany. Z tychto dévodov bola jej zaloba ako nedévodna zamietnuta.

29. O nahrade trov prvoinStanéného konania ako aj o trovach odvolacieho konania ( v ktorom bola
Zalobkyha neuspesdna, lebo odvolanim napadnuty skor vydany rozsudok v tejto veci bol zruSeny a vec
vratena tunajSiemu sudu na nové prejednanie a rozhodnutie ) sud rozhodol na zaklade § 262 ods. 1



CSP tak, Ze zalovanému ako Uspesnej strane priznal podla § 255 ods. 1 CSP vodi Zalobkyni narok na
nahradu 100,00 % trov konania, vratane trov odvolacieho konania (vyrok Il).

30. O vyske trov konania rozhodne vy3Si sudny uradnik, po pravoplatnosti tohto rozsudku ( § 262 ods.
2/ CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doru€enia na Krajsky sud v Trnave
cestou tunajSieho sudu (§ 362 ods. 1/ CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP ) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP ).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania ( § 364 CSP ).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e ) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sidu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( § 365 ods. 1/
CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania ( § 365 ods. 3/ CSP ).

Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané ( § 362 ods. 1/ CSP ).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zak. €. 233/1995 Z. z. (Exekuény poriadok).



