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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Romana Farkasa, PhD. a
prisediacich C. G. W. U.. K. I. na hlavhom pojednavani konanom dna 10.05.2018 rozhodol

rozhodol:

0. 1., E.. XX XX XXXX K. 1., J. 1. 8. XXX/XX, U. Z. B.

sa uznava za vinného, Ze

obvineny z dvojizbového bytu nachadzajuceho sa. na prvom poschodi obytného domu na ul. Na D.
XXXXX/XXG v Bratislave, v presne nezistenom Case diia 16.07 2012 odcudzil 1 ks hodinky znacky
INVICTA automatické limitovana séria v sume 2.500,-€ a v presne nezistenom ¢ase dna 17.07. 2012
alebo 18.07. 2012 odcudzil 1 ks nova rohova sedacka Ciernej farby v sume 800 €, 1 kus konferencny
stolik skleneny dizajnérsky v sume 400,-€ , 1 kus koberec IKEA pasikavy zelenomodrej farby v sume
80 €, 1 kus koberec zelenej farby s dlhymi vilasmi v sume 120 €, 1 kus osobna vaha v sume 30€. 3
kusy biele poli¢ky spolu v sume 80€, 1 kus plazmovy televizor s uhloprie¢kou 107 cm zn. Philips v sume
500€, 1 kus obraz original od kubanskeho autora (naha zena) v sume 1000 €, 1 kus obraz original od
kubanskeho autora (moderné umenie) v sume 1000€, 1 kus obraz-fotografia (zobrazeny prst s orechom)
original od slovenského autora v sume 300 €. L kus DVD prehrava¢ neznamej znacky v sume 100 €.
1 kus audio suprava neznamej znacky v sume 80 €. 1 kus dizajnovy drziak ¢asopisov kozeny v sume
200,€. farbv 1 kus trezor s presne nezistenym obsahom uzamknuty v sume 250€. 1 kus vvsielacka do
auta od taxi sluzbv v sume 1000,-€ 2 krat kvet+ keramicky kvetina¢ spolu v sume 100€ 3 krat kvet +
aluminiovy kvetinac spolu v sume 150 €. kozmetika spolu v sume 400 €.2 kusy elektricky holiaci strojéek
spolu v sume 60 € 1kus elektricka zubna kefka v sume 120 €. 1 kus odStavova¢ neznamej znacky,"
sume 100 €, 1 kus mixér neznamej znacky v sume 50€, 2 kusy vysava¢ neznamej znacky spolu v sume
100 €, dva kusy nausnic s bieleho zlata s briliantmi spolu v sume 4.200€. 5 kusov zlatych prstefiov s
briliantmi spolu v sume 6000€. 1 kus diamantovy privesok v sume 1500 €, vSetky Sperky boli ulozené
v mahagoénovej drevenej Sperkovnici, 1 kus peciatka firmy Krea team v sume 15€, 1 kus fotoaparat
znacky Sonv DSC.N 320 c&iernej farby v sume 120€, 5 kusov mobilnych telefénov neznamej znackv
s neznamymi IMEI Cislami spolu v sume 400 €, 1 kus tenisova raketa neznamej znacky v sume 300
€, 1 par kolieskové korCule bledomodrej farby znacky ROLLERBLADE v sume 400€, 1 par boxerské
rukavice neznamej znacky modrej farby v prednej Casti s bielym kruhom v sume 50 €, 1 kus baterka
strieborna LED di6dova neznamej znacky v sume 70€, 1 kus lyziarske nohavice znacky ATOMIC Cervené
v sume 300 €, 1 kus lyzZiarsku bundu €ervenu neznamej znacky v sume 100€, 1 kus lyzZiarsku bundu
Ciernu neznamej znacky v sume 100€, 1 par tenisky znacky NIKE nové nepouzité v sume 150 €, 1 par
tenisky znacky NIKE nové nepouzité v sume 130 €,, 1 par tenisky znacky NIKE Cierne v sume 150 €,
1 par topanky Ciernej farby kozené neznamej znacky v sume 100€, 1 par topanky bielej farby kozené
neznamej znacky v sume 100€, 1 par topanky semiSové bielej farby znacky ARMANI v sume 150€, 1
par topanky Ciernej farby znacky VERSACE v sume 400 €, 1 par Cizmy zimné Ciernej farby kozené v
sume 180,-€ 1 par trojstrvtové zimné topanky Snurovacie hnedozelenej znacky BALDANANINI v sume
400 €, 1 par zimné Cizmy kozené modrej farby znacky TOMI HILFIGER v sume 150 €, 4 pary letnej
znackovej obuvi spolu v sume 200 €, spodné pradlo spolu v sume 200€, 1 kus cestovna taska znacky
FISHER tmavosedej farby v sume 100€, 1 kus cestovna taska znacky SAMSONITE v sume 150 €. 1 kus



koZena bunda znacky ARMANI Ciernej farby v sume 1000€, 1 kus koZena bunda bielej farby nezname;j
znacky v sume 200€, 1 kus zimna bunda s kozuSinovym limcom znacky MONCLER v sume 300 €, 1 kus
oblek znacky CAVALI tmavohnedej farby v sume 1000€, 1 kus oblek pasikavy neznamej znacky v sume
300€, 1 kus 3edy oblek znacky BENETON v sume 400€, 1 kus smokingovy oblek znatky VERSACE
Ciernej farby v sume 1000 € 8 kusov opaskov viacerych znadiek spolu v sume 800€, 15 kusov riflovych
nohavic r6znych znaciek spolu v sume 1500€, 40 kusov koSiel rdznych znadiek spolu v sume 2.500€
20 kusov triiek réznych znaciek spolu v sume 1 000 €, 1 kus rolak Zltej farby znacky BENETON v
sume 100 €,1 kus rolak znacky JOOP tmavo oranzovej farby v sume 150€. 2 kusy rolakov &iernej farby
neznamej znacCky spolu v sume 150 €, 1 kus sveter znacky CAVALLI zelenej farby v sume 250 €, 1 kus
slne&né okuliare znacky PRADA v sume 300 €, 1 kus slne¢né okuliare znacky HUGO BOSS ¢iernej farby
sume 300€ 1 kus sIne¢né okuliare znacky GUCCI hnedej farby v sume 300€ osobné doklady, zbrojny
preukaz, preukaz zbrane WALTER PPS 9 mm, cestovny pas vystavené na meno poskodeného, rézne
zmluvy, dafové priznania, koreSpondenciu a bankové vypisy poskodeného, interné doklady od firmy D.
J. S.X..F., rézne dokumenty a osobné zapisy, rézne pracovné naradie spolu v sume 500€ infraCervenu
exteriérovl kameru v sume 100€, ¢im takto odcudzenim veci spOsobil poSkodenému A. I.. E.. XX.XX.
XXXX. J.. 1S, XXXXIXX. I. 8. K. K. XX XXX,-€.,

teda

si prisvajil, cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spésobil nim znaénu Skodu

¢im spachal

zlo€in kréddeze podfa § 212 ods. 1 ods. 4 pism. b/ Trestného zakona

Zato sa

odsudzuje

Podla § 44 Tr. zak. sud u p U §t a od uloZzenia suhrnného trestu vzhladom na rozsudok Okresného sudu
Bratislava Ill sp. zn. 1T/200/2015 zo dfia 28.06.2016 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Bratislava
sp. zn. 1To/107/2016 zo dha 25.01.2017.

odovodnenie:

Vykonanym dokazovanim na hlavhom pojednavani zistil sud skutkovy stav tak. Ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Obzalovany |. spachanie skutku poprel. Vo svojej vypovedi uviedol, Ze prenajimatelom bytu Z.. J. boli
vyzvani aby vystahovali veci z bytu nakolko |. neplatil za prenajom. Veci sa odstahovali k S. I.S. priom
on si zobral iba hodinky. Veci zostali u |. a ked sa . vréatil z vykonu trestu veci si zobral.

Po&kodeny |. vo svojej vypovedi uviedol, Ze po vykone trestu sa skontaktoval s p. J. a tento mu povedal,
Ze obzalovany tvrdil, ze zomrel a preto jeho veci odstahoval z bytu. O I. vie, Ze |. mal zavolat do bytu
svojho brata a tomuto povedal, Ze si ma vybrat veci nakolko su veci zadarmo.

Svedok J. vo svojej vypovedi uviedol, ze priSiel za nim obzalovany |. a poziadal ho aby mu otvoril byt
nakolko mal obavu o Zivot I.. Ked ho v byte nenasli zobral z bytu kfu¢e od vozidla AUDI A8 a naramkové
hodinky INVICTA. Potom ho kontaktoval a povedal Zze prevezme vSetky jeho veci a odstahuje ich.
Svedok D. vo svojej vypovedi uviedol, ze z veci patriacich poSkodenému a ktoré boli u I. mal nejaké
odevy predat ale nikto ich nechcel a tak ich vratil I..

Svedok I. vo svojej vypovedi uviedol, Ze bol pri stahovani bytu, pri¢om svedok J. mu povedal aby si zobral
televizor a Spinavé pradlo a oble€enie. Pri stahovani bol aj obZalovany ktory tvrdil Ze su to jeho veci.
Sud sa na hlavnom pojednavani oboznamil s listinnymi dékazmi, ktoré su si€astou spisového materialu,
a to najma najomnou zmluvou, s odpisom registra trestov, vypisom z Ustrednej evidencie priestupkov
MV SR, ako aj so sudnym spisom.

Z registra trestov obZalovaného vyplyva, Ze obZalovany bol doposial 10 krat sudne trestany. Z vypisu z
Ustrednej evidencie priestupkov MV SR vyplyva, Ze obZalovany ma niekolko zaznamov o priestupkoch.
Na zaklade takto vykonaného dokazovania, mal sud vinu obZalovaného za preukézanu v zmysle
podanej obzaloby. Pokial ide o pravnu kvalifikaciu konania obzalovaného, sud toto jeho konanie pravne
kvalifikoval zhodne s obzalobnym navrhom.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu sud vychadzal zo zdsad ukladania trestov uvedenych v
§ 34 Trestného zakona, priCom prihliadal na vSetky rozhodujuce okolnosti pripadu, na Uumyselny
charakter trestnej €innosti na vzniknuty nasledok, na osobné a rodinné pomery obZalovaného, na jeho
doterajSi spdsob Zivota, na spdsob spachania €inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pofahlujuce a
pritazujuce okolnosti, na osobu pachatefla, ako aj moznosti jeho napravy. Na zaklade uvedeného sud



dospel k zaveru, Ze u obZalovaného zistil jednu pritaZujucu okolnost. Tymto je pomer pritaZujucich a
polahé&ujucich okolnosti 1:0, pri€om sud aplikoval pri stanoveni trestu ustanovenie § 38 ods. 3 Trestného
zakona.

U obzalovaného vzal sud do Uvahy najma charakter spachaného skutku ako i okolnosti za ktorych k
spachaniu skutku prislo, a dospel k zaveru, Ze nie je potrebné aby bolo nevyhnutné ukladat represivny
nepodmienecny trest odfiatia slobody. Sud kon$tatuje, Ze u kazdého obzalovaného sa trest uklada
prisne individualne s prihliadnutim na okolnosti pripadu, na jeho osobu, jeho spravanie sa pred a po
skutku, s prihliadnutim na dobu, ktora od skutku uplynula a na mozZnost napravy pachatela a potrebu
ochrany spolo¢nosti pred pripadnym dalSim protipravnym konanim pachatela. Sud po zvazeni vSetkych
okolnosti pripadu a osoby pachatela dospel k zaveru, Zze na splnenie ochrannej a vychovnej funkcie
trestu postac¢i samotné prejednanie pred sudom s poukazom na skuto€nost, Ze obZalovany sa skutku
dopusti skér ako bol sidom vyhlaseny odsudzujuci rozsudok a preto prichadzalo do uvahy uloZenie
suhrnného trestu. Nakolko trest odfiatia slobody v trvani 5 rokov a 4 mesiace uloZeny mu rozsudkom
Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 1T/200/2015 povaZuje tunajsi sud za dostacujuci a preto v zmysle
§ 44 Tr. por. upustil od uloZenia suhrnného trestu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho oznamenia



