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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudcom JUDr. Gabrielom Slobodnikom v pravnej veci
zalobcu: T.. O. V.L,, G.. XX. XX. XXXX, E. K. F.. XX. Q. XXXX/XX, XXX XX K. K. proti zalovanému:
PROFI CREDIT Slovakia s.r.0., so sidlom Pribinova 25, 824 96 Bratislava, ICO: 35 792 752, zasttpeny
Advokatska kancelaria JUDr. Andrea Cvikova, s.r.o., so sidlom Kubaniho 16, 811 04 Bratislava, ICO:
47 233 516, o vydanie bezdévodného obohatenia, neplatnost dohody o zrdZkach zo mzdy a neplatnost
dohody o poskytovani sluZieb, takto

rozhodol:

Sud Zzalobu zamieta.

Zalovany ma narok na nahradu trov konania vogi Zalobcovi v rozsahu 100 % s tym, Ze o vy$ke nahrady
trov konania rozhodne sud prvej inStancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zzalobou dorugenou sudu dia 13. 06. 2017 domahal voci Zalovanému vydania
bezddvodného obohatenia vo vyske 2x 615,48 Eur a nahrady trov konania. Dalej Ziadal, aby sud uréil, ze
dohody o zraZkach zo mzdy zo dria XX. XX. XXXX a dohody o poskytnuti sluzby zo dfia XX. XX. XXXX,
ktoré su su€astou uverovych zmliv &. XXXXXXXXXX Q. XXXXXXXXXX uzavretych medzi Zalobcom
ako dlznikom a Zalovanym ako veritefom, su neplatné.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze sporové strany uzatvorili diia 27. 02. 2015 zmluvy o revolvingovom Gvere
€. XXXXXXXXXX Q. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorych poskytol Zalovany Zalobcovi 2x revolvingovy
uver vo vySke 1 500,- Eur (reélne vSak bola Zalobcovi poskytnuta suma 2x 1 350,- Eur), ktory sa Zalobca
zaviazal splacat' v 42 mesacnych splatkach vo vySke 81,87 Eur. Toho istého drfia uzatvorili sporové strany
aj dohody o poskytnuti sluzieb a dohody o zraZkach zo mzdy &. XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXX. Podla
nazoru Zalobcu zmluva o uvere neobsahuje povinné nalezitosti podlfa § 9 ods. 2 zakona &€. 129/2010
Z.z. ato termin konec&nej splatnosti Uveru, terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, a je v nej
nespravne uvedena RPMN, v dbsledku ¢oho je poskytnuty uver bezuro€ny a bez poplatkov v zmysle §
11 ods. 1 tohto zakona. Zalobca do februara 2017 zaplatil Zalovanému ako splatky na poskytnuté tvery
z uverovych zmlav 2x 1 965,48 Eur, teda poskytnutu istinu Uveru (2x 1 350,- Eur) preplatil o
sumu 2x 615,48 Eur, ¢o podla jeho nazoru predstavuje bezdévodné obohatenie na strane Zalovaného
(plnenie bez pravneho dévodu podla § 451 OZ vzhfadom na bezuroénost a bezpoplatkovost' Uveru).
Zalobca sa dalej domahal uréenia neplatnosti dohdd o zraZzkach zo mzdy, ktoré su si&astou Gverovych
zmlav zo dha 27.02. 2015, pretoze pri ich podpise bol uvedeny do omylu, pri¢om Krajsky sud
v Banskej Bystrici uznesenim ¢€.k. 16Co/7/2017- 35 zo dria 09. 02. 2017 uloZil Zalovanému povinnost
zdrzat’ sa ich pouzitia az do pravoplatného skoncenia konania vo veci samej. Podl'a nazoru zalobcu su
neplatné aj dohody o poskytovani sluzieb zo diia 27. 02. 2015, nakolko naklady z nich plynuce nie su
zohladnené v RPMN uveru a neboli individualne dohodnuté.



3. Zalobca na preukéazanie svojich tvrdeni predloZil a navrhol vykonat tieto listinné dékazy: zmluva o

spotrebitelskom Gvere &. XXXXXXXXXX Q. C.. XXXXXXXXXX zo dia XX. XX. XXXX, dohoda
o poskytovani sluzieb & XXXXXXXXXX Q. C.. XXXXXXXXXX zo dia XX. XX. XXXX, dohoda
0 zrédzkach zo mzdy & XXXXXXXXXX Q. C.. XXXXXXXXXX zo dfia XX, XX. XXXX, Ziadost

o vykonavanie zrazok zo mzdy, uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢.k. 16Co/7/2017- 35 zo
dria 09. 02. 2017, vypisy z uctu, potvrdenia o zrazkach zo mzdy.

4. Zalovany navrhol Zalobu v celom rozsahu zamietnut z dévodov blizsie $pecifikovanych v pisomnom
vyjadreni.

5. Konkurznou lustraciou bolo zistené, Ze uznesenim Okresného sudu Banskad Bystrica sp. zn.
2K/14/2017 zo diia 24. 03. 2017, zverejnenym v Obchodnom vestniku dria 30. 03. 2017, bol
na majetok diznika - Zalobcu vyhlaseny konkurz a za spravcu konkurznej podstaty sud ustanovil T.. N.
R., A. A. B. K. XX, XXX XX J.. Nasledne uznesenim sp. zn. 2K/14/2014 zo dria 20. 10. 2014 sud odvolal
T.. N. R. a za spravcu konkurznej podstaty ustanovil Konkurzy a restrukturalizacie, k.s., so sidlom M. R.
Stefanika 1821, 026 01 Dolny Kubin, ktory podanim doruenym stdu dria 10. 05. 2018 podal navrh na
pokracovanie v konani v zmysle § 47 ods. 4 zakona €. 7/2005 Z.z.

6. Podla § 47 ods. 1 zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii v zneni neskorSich predpisov
ak tento zakon neustanovuje inak, vyhlasenim konkurzu sa prerusuju vSetky sudne a iné konania, ktoré
sa tykaju majetku podliehajuceho konkurzu patriaceho Upadcovi. Lehoty v tychto konaniach ustanovené
alebo uréené pocas preruSenia tychto konani neplynu.

7. Podla § 47 ods. 4 zakona €. 7/2005 Z. z. v konaniach preruSenych podla odseku 1 mozno pokradovat
na navrh spravcu; spravca sa podanim navrhu na pokraovanie v konani stava uc€astnikom konania
namiesto Upadcu.

8. Z vySSie uvedeného vyplyva, Ze Zalobca bol uz v &ase doru€enia Zaloby na sud dha 13.06. 2017
v konkurze (tzv. maly konkurz), ktory trva. Predmetné konanie teda nebolo vyhlasenim konkurzu
prerusené v zmysle § 47 ods. 1 zakona €. 7/2005 Z.z., preto sud nemohol prihliadat’ na navrh spravcu na
pokracovanie v konani v zmysle § 47 ods. 4 citovaného zdkona a konat’ so spravcom namiesto upadcu.

9. Sud pojednaval v nepritomnosti stran sporu. Oboznamil sa s obsahom Zalobcom predlozenych
listin Specifikovanych v bode 3 odévodnenia tohto rozsudku, dalej s pisomnym vyjadrenim zastupcu
Zalovaného, podanim pravnej zastupkyne Zalobcu zo dha 08. 11. 2017, vyjadreniami spravcu
konkurznej podstaty upadcu, pri€om iné navrhy na dokazovanie neboli, a zistil nasledovné:

10. V konani bolo nesporné, Ze strany sporu zatvorili dfia XX. XX. XXXX zmluvy o revolvingovom Uvere
€. XXXXXXXXXX Q. XXXXXXXXXX, dohody o zraZkach zo mzdy a dohody o poskytovani sluzieb €.
XXXXXXXXXX Q. XXXXXXXXXX. Vypisom z G&tu mal sud preukazané, Ze na zaklade predmetnych
zmlav Zalovany poskytol Zalobcovi pefazné prostriedky vo vyske 2x 1 350,- Eur (&.I. 60 spisu). Ani
vySka uhrad Zalobcu na zmluvy nebola sporna (§ 151 ods. 1 CSP).

11. Konkurznou lustraciou, ale aj oznamenim zastupkyne Zalobcu (JUDr. lvani€ova) sud zistil, Ze
uznesenim Okresného sudu Banskd Bystrica sp. zn. 2K/14/2017 zo dha 24. 03. 2017, zverejnenym v
Obchodnom vestniku diia 30. 03. 2017, bol na majetok dlZznika - Zalobcu vyhlaseny konkurz. Zaloba
bola doru€ena na sud dha 13.06. 2017, t.,j. zalobca uz v Ease zaCatia konania bol v konkurze, ktory
trva nadalej.

12. Podla § 47 ods. 5 zdkona &. 7/2005 Z. z. sudne a iné konania, ktoré sa tykaju majetku podliehajuceho
konkurzu patriaceho upadcovi, mozno po vyhlaseni konkurzu za¢at len na navrh spravcu, navrhom
podanym vod&i spravcovi v sulade s tymto zdkonom alebo z podnetu organu prislusného na konanie,
pricom u&astnikom konania namiesto Upadcu je spravca.

13. Aktivnou vecnou legitimaciou sa rozumie také hmotnopravne postavenie, z ktorého vyplyva subjektu
- Zalobci nim uplatiiované pravo (narok) respektive mu vyplyva procesné pravo si tento hmotnopravny
narok uplathovat. Preskimavanie vecnejlegitimacie, &i uz aktivnej (existencia tvrdeného prava na strane



Zalobcu) alebo pasivnej (existencia tvrdenej povinnosti na strane Zalovaného je imanentnou sucastou
konania (vid rozsudok NS SR sp. zn. 2Cdo 205/2009 z 29. 06. 2010). Vecna legitimacia sa na zaciatku
konania tvrdi. Sud Zalobe vyhovie len vtedy, ak Zzalobca preukaze, Ze ma subjektivne pravo na plnenie
od zalovaného uplatnené v konani. V opacnom pripade sud zalobu zamietne so zaverom o nedostatku
aktivnej vecnej legitimacie Zzalobcu.

14. Nakolko Zalobca bol uz v ¢ase dorucenia Zaloby na sud v konkurze, pri¢om predmet konania sa tyka
majetku podliehajuceho konkurzu patriaceho Upadcovi, v zmysle § 47 ods. 5 zakona ¢&. 7/2005 Z. z.
mohol Zalobu podat jedine spravca konkurznej podstaty (resp. nim splnomocnena osoba), nie Upadca
(zalobca).

15. Vzhlfadom na vy&Sie uvedené sud dospel k zaveru, Ze Zalobca nie je aktivne vecne legitimovany
na uplatnenie naroku, ktory je predmetom konania, preto Zalobu v celom rozsahu zamietol bez toho,
aby skumal platnost dohdéd o zrazkach zo mzdy a dohdd o poskytovani sluzieb, ¢i dévodnost naroku
na vydanie bezdévodného obohatenia.

16. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 CSP s spojeni s § 262 ods. 1 CSP, t.j. podla
pomeru uspechu stran. V konani bol Zalovany Uspesny v celom rozsahu, preto ma narok na nahradu
trov konania voc&i zalobcovi v plnom rozsahu. O vySke nahrady trov konania rozhodne po pravoplatnosti
tohto rozhodnutia vy383i sudny uradnik samostatnym uznesenim (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie vo vyhotoveni dvojmo do 15 dni od doruéenia jeho
pisomného vyhotovenia, pisomne na Okresny sud Banska Bystrica.

V odvolani treba popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového poriadku) uviest, profi
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie je
potrebné predloZit v potrebnom pocte rovnopisov inak sud zhotovi képie na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
Civilného sporového poriadku).

Ak povinny dobrovolne nespini, o mu uklada vykonatelny rozsudok,
mdze opravneny podat navrh na vykon exekucie podla zdkona €.
233/1995 Z. z. Exekuény poriadok v zneni neskorSich predpisov.



