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Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti: 1/ R. M., nar. XX.XX.XXXX a 2/ F.
K., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, zastipené opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny
RuZomberok, deti rodi€ov - matka: A. M., rod. M., nar. XX.XX.XXXX, trvalo bytom R. XXX, t.&. bytom F.
K., M. S. XXXX/XX a otec: Q. K., nar. XX.XX.XXXX, trvalo bytom J. XXX t.€. bytom F. K. - A., A. XX/XX,
otec zastupeny: Advokatska kancelaria SLAMKA & Partners s.r.o. so sidlom Dolny Kubin, Radlinského
1735/29, ICO: 50 120 000, v konani o navrhu matky na Upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1/ DAa 20.02.2018 bolo Okresnému sudu RuzZzomberok doruéené podanie matky A. M. oznadené ako
»,Navrh matky na upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti a ur€enie vyZivného".

2/ Okresny sud RuZzomberok uznesenim ¢€.k. 2P/8/2018-13 zo dia 28.02.2018 ustanovil pre mal. deti R.
M. a F. K. opatrovnika - Urad prace, socialnych veci a rodiny Ruzomberok. Na pojednavani konanom dfia
14.03.2018 matka okrem iného uviedla, Ze maloleté deti byvaju v okrese Dolny Kubin od ich narodenia,
tam je aj ich bydlisko, ked star$ia dcéra navstevuje MS v Dolnom Kubine. Podanim zo diia 23.03.2018
Okresny sud Ruzomberok vec v zmysle § 112 ods. 1 zakona &. 161/2015 - Civilny mimosporovy poriadok
(dalej len ,,CMP*) postupil Okresnému sudu Dolny Kubin ako miestne prislusSnému.

3/ Spis Okresného sudu Ruzomberok 2P/8/2018 bol tunajSiemu sudu fyzicky dorueny dria 10.04.2018
a zaevidovany pod sp.zn. 8P/46/2018. V spise sa na €.l. 45 nachadza podanie matky oznaené ako
,VEC: Spatvzatie navrhu konania“, doru¢ené Okresnému sudu Ruzomberok dia 26.03.2018. V podani
matka uvadza, Ze berie navrh v celom rozsahu spéat’ a Ziada konanie zastavit. Preto tunaj$i sud podanim
zo diia 16.04.2018 dorudil pravnemu zastupcovi otca a ustanovenému opatrovnikovi maloletych deti
podanie matky o spatvzati navrhu s vyzvou, aby sa pisomne v lehote 10 dni vyjadrili, & suhlasia so
spatvzatim navrhu. V pripade, Ze sudu nebude doruéené ich vyjadrenie, sud bude vychadzat z toho,
Ze vodi spatvzatiu nemaju vazne vyhrady. Diia 20.04.2018 bolo osobne podané na tunajsi sud podanie
pravneho zastupcu otca, ozna€ené ako ,Vec: Suhlas so spatvzatim navrhu®, ktorym oznamil sudu, Ze
otec maloletych deti suhlasi so spatvzatim navrhu matkou zo dria 26.03.2018.

4/ Podla § 29 CMP:

- ods. 1, navrhovatel mbze poc€as konania zobrat navrh na zacatie konania spat, a to celkom alebo
sCasti. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi.

- ods. 2, sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat aj bez navrhu a je potrebné v konani pokracovat'.



5/ Spatvzatie navrhu je opravnenim navrhovatela disponovat so svojim navrhom. Ak vezme u&astnik
svoj navrh na zacatie konania spat, ide o procesny ukon voci sudu, ktorym prejavuje vblu, aby sa
nekonalo a vo veci meritérne nerozhodovalo. Rozhodnutie sudu o zastaveni konania nie je rozhodnutim
VO veci samej a preto s tymto rozhodnutim nie je mozné spajat hmotnopravne a procesnopravne ucéinky
meritérneho rozhodnutia.

6/ Vzhladom na dispozitivny ukon navrhovatelky - matky maloletych deti, ktorym prejavila vélu, aby sa
v tomto konani dalej nepokradovalo, sud v sulade s vysSie citovanym zakonnym ustanovenim rozhodol
tak, Ze konanie zastavil. Otec maloletych deti suhlasil so spatvzatim navrhu matkou. Opatrovnik
maloletych deti - Urad prace, socialnych veci a rodiny RuZzomberok sa k spatvzatiu v sidom uréenej
lehote pisomne nevyjadril a preto v zmysle upozornenia sudu vo vyzve mal sud zato, Ze voci spatvzatiu
nema vazne vyhrady.

7/ V zmysle § 52 CMP, Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

V zmysle § 58 CMP, o naroku na nahradu a o vyske trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kon¢i.

8/ O trovach konania sud rozhodol v zmysle vy&Sie citovanych zakonnych ustanoveni tak, Ze Ziaden z
u€astnikov nema narok na ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat na Okresnom sude Dolny Kubin
odvolanie, a to v lehote 15 dni odo dra doru€enia uznesenia.
(§ 357 pism. a/, m/ zakona €. 160/2015 Z.z. - Civilny sporovy poriadok)

V odvolani sa popri v§eobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je podanie uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

- neboli splnené procesné podmienky

- sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCriovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces

- rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

- sud nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti

- sud dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

- zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené

- rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



