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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Adriany Povazanovej a prisediacich
Juliusa Murina a Marty Hulinovej v trestnej veci obzalovanych Q. O. a spol., pre pokracovaci zlocin
uverového podvodu podla § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr. zakona a iné, na hlavhom pojednavani
konanom dna 09.05.2018, takto

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Tr. zakona sid zru Suje uobzalovanej Q. O0.S., K.. XX.XX.XXXX trestny
rozkaz Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/41/2018-92 zo dna 06.04.2018, pravoplatny dra 19.04.2018
vo vyroku o vine, pre precin Uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr. zakona, cely vyrok o treste,
ktorym bol obzalovanej ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 12 mesiacov, vykon ktorého jej bol
podmienecne odloZeny na skuSobnu dobu v trvani 18 mesiacov, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v
uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Podla § 41 ods. 3 Tr. zakona sud zru$uje uobzalovaného A. S., K.. XX XX.XXXX

- rozsudok Okresného sudu Zvolen €. k. 1T/62/2015-220 zo diia 24.01.2017, pravoplatny dria 30.01.2018
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 4To 62/2017 zo drna 30.01.2018, vo
vyroku o vine v bodoch 3/ az 6/, pre pokraCovaci precin uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr.
zakona formou spolupachatelstva podfla § 20 Tr. zakona, cely vyrok o treste, ktorym bol obzalovanému
A. S. ulozeny spolo€ny a suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 28 mesiacov nepodmienecne, na
vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia a trest zakazu
¢innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v cestnej premavke vo vymere 48 mesiacov, ako aj
dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad

- rozsudok Okresného sudu Zvolen &.k. 5T/35/2014-168 zo dfia 07.10.2015, pravoplatny dha 07.07.2016
v spojeni s uznesenim Krajského sidu v Banskej Bystrici sp. zn. 5To/4/2016 zo dna 07.07.2016, vo
vyroku o vine v bode 1/ az 3/, pre pokraovaci precin uverového podvodu podfla § 222 ods. 1 Tr. zakona
formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona, cely vyrok o treste, ktorym bol obzalovanému A.
S.Q. ulozeny spolo€ny a suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 36 mesiacov, vykon ktorého mu bol
podmienecne odlozeny za su€asného ulozenia probaéného dohladu nad jeho spravanim v skisobne;j
dobe a ur€enia skusobnej doby vo vymere 5 rokov a uloZenia povinnosti spocCivajlcej v prikaze podrobit
sa v sucinnosti s probaénym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho
vycviku alebo inému vychovnému programu a trest zakazu €innosti viest motorové vozidla akéhokolvek
druhu vo vymere 48 mesiacov, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad

- rozsudok Okresného sudu Zvolen sp. zn. 1T/7/2015 zo diia 13.02.2015, pravoplatny dria 24.04.2015
vo vyroku o vine v bode 3/, pre precin Uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr. zakona formou
spolupachatelstva podfa § 20 Tr. zakona, cely vyrok o treste, ktorym bol obzalovanému A. S. ulozeny
spolo¢ny a suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 30 mesiacov, vykon ktorého mu bol podmienecne
odlozeny za su¢asného ulozenia probacného dohladu nad jeho spravanim v skuSobnej dobe a uréenia
skusobnej doby vo vymere 5 rokov a uloZenia povinnosti spo€ivajucej v prikaze podrobit’ sa v su¢innosti s
probacénym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému



vychovnému programu a trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu vo vymere 48
mesiacov, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Pri viazanosti skutkovymi zisteniami v zru§enom rozsudku Okresného sudu Zvolen sp. zn. 1T/62/2015
zo dnia 24.01.2017 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 4To 62/2017 zo
dria 30.01.2018, v zrudenom rozsudku Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5T/35/2014 zo dia 07.10.2015
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 5To/4/2016 zo dna 07.07.2016, v
zruSenom rozsudku Okresného sudu Zvolen sp. zn. 1T/7/2015 zo dfia 13.02.2015 a v zruSenom trestnom
rozkaze Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/41/2018-92 zo dha 06.04.2018

obzalovani:
1/Q. 0., K. XXXXXXXXB. G, . 0. R., W. XXX/XXX, obé¢an SR,

2/.A.S., K. XX.XX.XXXXB. G., I. 0. G, K. D. XXXX/XX, V. S. XX, P,, t.&. v UVTOS Tren¢in, ob&an SR,

3/ X. S., K. XX.XXXXXXB.S., I.0.R., W. XXX, t.&. vUVV a UVTOS Banska Bystrica, ob&an SR,

sU vinni, ze

1/
obZalovany 2/ A. S.

- diia 14.12.2012 vo Zvolene, okres Zvolen po predchadzajicej vzajomnej dohode uzatvorila uz
odsudena J. Z. so spolo¢nostou Home Credit Slovakia a.s, Uverovu zmluvu €. 6212024597, predmetom
ktorej bolo poskytnutie bezu&elového revolvingového uveru cez kreditnu kartu Clubcard vo vyske 320,-
Eur s mesacnou splatkou 4 % z dlznej sumy, pricom v zmluve uviedla nepravdivé udaje o zamestnani
a vySke mesacného prijmu, ktoré jej poskytol obZalovany A. S., nasledne kazdy z nich samostatne
uskuto€nil uhrady svojich nakupov prostrednictvom tejto karty, doposial nebola uhradena ani jedna
splatka, &im spoloénosti Home Credit Slovakia, a.s., so sidlom Teplicka 7343/147, Piestany, ICO: 36
234 176 spdsobili Skodu vo vyske 319,70 Eur,

2/
obZalovany 2/ A. S.

- nasledne dna 14.12.2012 vo Zvolene, okres Zvolen po predchadzajucej vzajomnej dohode uzatvorila
uz odsudena J. Z. so spolo¢nostou Home Credit Slovakia a.s. dalSiu zmluvu o spotrebitelskom Gvere
a zmluvu o revolvingovom Uvere &. 4212085446, predmetom ktorej bolo poskytnutie u¢elového uveru
na uhradu tovaru vo vyske 399,- Eur, na nakup televizora zn. Samsung Plazma PS43E450, v uvedene;j
zmluve sa zaviazala poskytnuty uver splatit v 18 mesacnych splatkach po 26,68 Eur, priCom v zmluve
uviedla nepravdivé udaje o zamestnani a vySke mesacného prijmu, ktoré jej poskytol obZalovany A. S.,
nasledne odsudena J. Z. odovzdala televizor obZalovanému A. S., do su¢asnej doby nebola uhradena
ani jedna dohodnuta splatka, &im spoloénosti Home Credit Slovakia, a.s., so sidlom Teplicka 7343/147,
Piestany, ICO: 36 234 176 sposobili $kodu vo vyske 359,10 Eur,

3/
obZalovany 2/ A. S.

- po predchadzajucej vzajomnej dohode v presne nezistenom &ase v obci Zvolenska Slatina, okres
Zvolen, uzatvoril uz odsudeny W. R. dia 06.02.2013 vo Zvolene, okres Zvolen, v kancelarii spolo€nosti
POHOTOVOST, s.ro. s mandatarom spoloénosti POHOTOVOST dverovi zmluvu &. 601103398, v
zmysle ktorej mu boli vyplatené finan¢éné prostriedky vo vyske 600 Eur, ktoré sa zaviazal vratit' spolu
s prislusnym poplatkom v celkovej vyske 1.176 Eur v pravidelnych mesaénych splatkach v zmysle
splatkového kalendara, v ktorej uviedol nepravdivé udaje o existencii jeho pracovného pomeru ako aj
o vySke dosahovaného Cistého mesacného prijmu, ktoré dolozil faloSnym potvrdenim o zamestnani
v spolognosti Noger, s.r.o., so sidlom Viglas &. 138, ICO: 36001911 a falodnymi vyplatnymi listkami



uvedeného zamestnavatela za mesiace oktober, november a december 2012, ktoré doklady mu
zabezpecil obZzalovany A. S., ktorému z prevzatej hotovosti vyplatil 550 Eur, pri€om doposial neuhradil
ani jednu splatku, &im takto svojim konanim spdsobili spoloénosti POHOTOVOST, s.r.o., Bratislava,
Pribinova &. 25, ICO: 35 807 598, $kodu vo vyske 600 Eur,

4/
obZalovany 2/ Emil Kubovsky

- dna 26.03.2013 v meste Zvolen, okres Zvolen v predajni OKAY Slovakia, s.r.o., Zvolen, Ul. Hronskéa 41
uz odsudeny X. S. po predchadzajicej vzajomnej dohode s obZalovanym A. S. uzatvoril so spolo¢nostou
Consumer Finance Holding, a.s. zmluvu o pézZi¢ke &. 20403417, ktorej predmetom bolo poskytnutie
pbzicky vo vySke 1.163 Eur na zakupenie Ciernej techniky televizora, ktoru sa po zaplateni akontacie
vo vy8ke 385,22 Eur uhradenej obzalovany A. S., zaviazal splacat v 7-mich mesaénych splatkach vo
vySke 128,39 Eur, priCom obZalovany A. S. za pritomnosti uz odsudeného X. S. nadiktoval do zmluvy
nepravdivé udaje o zamestnavateflovi a €istom mesa&nom prijme uz odsiudeného X. S. a nasledne uz
odsudeny X. S. prevzaty tovar predal neznamemu muzovi za sumu 200 Eur, ¢im spolo¢nost Consumer
Finance Holding, a.s., Hlavné namestie 12, 060 01 KeZzmarok, ICO: 35 923 130 uviedli do omylu a
spobsobili t.€. jej postupnikovi t. €. Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, Bratislava - mestska Cast
Staré Mesto 811 07, ICO: 35 831 154, $kodu vo vyske 777,78 Eur,

5/
obZalovana 1/ Q. O. a obzalovany 2/ A. S.

- po predchadzajucej spolo¢nej dohode dnia 22.03.2013 uskuto&nenej v mieste trvalého bydliska Q.
O. v OCovej, okres Zvolen, nasledne diha 22.03.2013 vo Zvolene, na ul. Hronskej &. 41, v predajni
OKAY elektro, obzalovana 1/ Q. O. uzatvorila zmluvu o spotrebitelskom uvere &. 262992156065158 so
spolo&nostou CETELEM Slovensko a.s., ICO: 35 787 783, so sidlom Bratislava, Panenska 7, na nakup
spotrebného tovaru v cene 995,70 Eur s poskytnutim uveru vo vySke 795,70 Eur, pri€¢om obzZalovana 1/
Q. O. pri uzatvarani zmluvy podla inStrukcii obZalovaného 2/ A. S. uviedla nepravdivé udaje o svojom
zamestnani, Ze je zamestnana v spolo¢nosti NsP Zvolen s Cistym mesaénym prijmom 420 Eur, pri¢om
v tom Case bola nezamestnana a podfa inStrukcii obZalovaného 2/ A. S. uviedla druh tovaru, o ktory
ma zaujem, priom obzalovany 2/ A. S. pri podpise zmluvy zaplatil akontaciu vo vySke 200 Eur a
nasledne prevzal zakupeny tovar a tento odovzdal neznamej osobe, priCom obZalovana 1/ Q. O. svoj
zavazok zo zmluvy o spotrebitelskom uvere riadne neplnila, ¢im spdsobila nastupnickej spolo€nosti
BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, poboéka zahraniénej banky, ICO: 47 258 713, so sidlom
Bratislava, Karadzi€ova 2, Skodu vo vyske 795,70 Eur,

6/
obzalovana 1/ Q. O.

- dfia 18.04.2013 v predajni Obchodného domu NAY Elektrodom vo Zvolene, ul. Rako$ 18/A, uzatvorila
so spoloénostou Consumer Finance Holding, a.s. Kezmarok, Hlavné namestie 12, ICO: 35 923 130,
zmluvu o péziCke €. 20414990, na zaklade ktorej jej bola poskytnuta p6zicka vo vyske 456,60 Eur, na
zakupenie televizora zn. Samsung, ktoru sa zaviazala splacat’ v 6 mesacnych splatkach po 76,10 Eur,
pricom do zmluvy o pdzi¢ke uviedla nepravdivé udaje tykajuce sa zamestnavatela a prijmu, o tom, Ze
je zamestnana v Nemocnici s poliklinikou vo Zvolene a ma Cisty mesaény prijem 360 Eur, pricom k
dnednému dfiu uver riadne a v€as nesplacala, ¢im spdsobila spolo¢nosti Consumer Finance Holding,
a.s., Kezmarok, Hlavné namestie 12, ICO: 35 923 130 $kodu vo vyske 456,60 Eur, ktora pohladavka
bola dfia 31.08.2016 postupena spolocnosti t. €. Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, Bratislava
- mestskéa Sast' Staré Mesto 811 07, ICO: 35 831 154,

7/
obZalovany 3/ X. S. a obzalovany 2/ A. S.

- 08.06.2013 po predchadzajucej dohode obzalovany 3/ X. S. v predajni Baumax, Zvolenska cesta
10, Banska Bystrica uzavrel so spolo€nostou Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147, PieStany,
uverovu zmluvu ¢&. 4303030905, predmetom ktorej bol benzinovy krovinorez v hodnote 389,99 Eur,
pri¢om pri uzatvarani zmluvy predloZit pracovnu zmluvu, ktord mu zabezpedil obZalovany 2/ A. S.Y.,



vedel, Ze udaje v pracovnej zmluve sa nezakladaju na pravde, nakolko obzalovany 3/ Jan Kovag v
tom Case nebol zamestnany, prevzal tovar a nasledne na parkovisku pred OD Baumax ho odovzdal
obzalovanému 2/ A. S. s tym, Ze splatky bude platit A. S. poénuc dfiom 08.07.2013 v 6 mesacnych
splatkach vo vyske 76,25 Eur, pric¢om doposial neuhradil ani jednu splatku, &im takto spolo&nosti Home
Credit Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 36 234 176 sposobil $kodu vo vyske 453,13 Eur,

8/
obZalovany 3/ X. S.

- diia 24.07.2013 v meste Zvolen, okres Zvolen v predajni OKAY Elektro na Ul. Hronska uzavrel so
spolo&nostou Consumer Finance Holding a. s., Hlavné namestie 12, Kezmarok, ICO: 35923130 zmluvu
o pbzicke €. 3079810841, ktora je svojou povahou spotrebitelskym uverom a ktora sa tykala poskytnutia
finanénych prostriedkov na nakup bielej techniky vo vySke 981,17 Eur, pricom sa tieto po zaplateni
akontacie zaviazal splacat’ v 12-tich mesacnych splatkach vo vySke 114,23 Eur a pri podpise zmluvy
uviedol nepravdivy udaj o svojom zamestnavatelovi, svojom mesa&nom prijme a o pocte vyzivovanych
0s0b, nakolko bol v €ase uzatvorenia zmluvy nezamestnany a mal vyZivovaciu povinnost voci svojim
detom a taktieZ zmluvu podpisal v imysle tuto riadne nesplacat, nakofko nemal pravidelny mesacny
prijem, v ¢ase podpisu zmluvy boli proti nemu vedené exeku€né konania a nezaplatil ani jednu splatku,
¢im spolo€nost Consumer Finance Holding, a. s. uviedol do omylu a spdsobil jej Skodu vo vySke 981,17
Eur,

9/
obZalovany 3/ X. S.

- dia 30.07.2013 vo Zvolene, v predajni Okay Elektro, s.r.o., na Ul. Hronskej 41, pred podpisom zmluvy
o pbzicke €. 3079813138 so spolognostou Consumer Finance Holding, a.s., KeZzmarok, zodpovednej
pracovnitke uviedol, Ze je zamestnany v spolo¢nosti Nemocnica Zvolen, Kuzmanyho 28, Zvolen, s
Cistym mesacnym prijmom 600 Eur, napriek skuto€nosti, Ze v ase Ziadosti o Uver nebol zamestnany u
Ziadneho zamestnavatela, pricom na zdklade uvedenia nepravdivych udajov s nim bola uzavreta zmluva
o spotrebitelskom Gvere €. 3079813138, ktorej predmetom bolo poskytnutie finanénych prostriedkov vo
vyske 642,95 Eur urenych na financovanie nakupu bielej techniky - umyvacky riadu, ktoré sa zaviazal
vratit' v 12 mesacnych splatkach po 74,01 Eur, pricom nasledne po podpise zmluvy Jan Kovac prevzal
tovar, na ktorého financovanie bol Uver uréeny a Ziadnu z dohodnutych splatok nezaplatil, &im spdsobil
spolognosti Consumer Finance Holding, a.s., so sidlom KeZmarok, Hlavné namestie 12, ICO: 35 923 130
Skodu vo vySke 888,12 Eur, ktora pohladavka bola dria 31.08.2016 postipena spolo¢nosti t. &. Intrum
Slovakia s.r.0., so sidlom Mytna 48, Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto 811 07, ICO: 35 831 154,

teda

obZalovana 1/ Q. O.

v bode 5/ rozsudku spolo€nym konanim a v bode 6/ rozsudku samostatne vyldkala od iného Uver tym,
Ze ho uviedla do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie Uveru alebo na splacanie Uveru a
tak mu spésobila malu Skodu,

obZalovany 2/ A. S.

v bode 1/ az 5/, 7/ rozsudku spoloénym konanim vyldkal od iného uver tym, Ze ho uviedol do omylu
v otazke splnenia podmienok na poskytnutie Uveru alebo na splacanie Gveru a ¢inom spésobil vacsiu
Skodu,

obZalovany 3/ X. S.

v bode 7/ rozsudku spolo&nym konanim a v bode 8/ a 9/ rozsudku samostatne vyldkal od iného dver tym,
Ze ho uviedol do omylu v otazke splinenia podmienok na poskytnutie Uveru alebo na splacanie Uveru a
tak mu spésobil malu Skodu,

¢im spachali



obzalovana 1/ Q. O.
v bode 5/ rozsudku spolupachatelstvom podra § 20 Tr. zadkona a v bode 6/ rozsudku samostatne
pokraCovaci precin Uverového podvodu podfa § 222 ods. 1 Tr. zakona,

obZalovany 2/ A. S.
v bode 1/ az 5/, 7/ rozsudku pokracovaci zlo€in uverového podvodu podla § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a/
Tr. zdkona spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zakona,

obZalovany 3/ X. S.
v bode 7/ rozsudku spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zakona a v bode 8/ a 9/ rozsudku samostatne
pokraCovaci precin Uverového podvodu podfa § 222 ods. 1 Tr. zakona.

Za to sa odsudzuju:

Obzalovana 1/ Q. O.

Podla § 222 ods. 1 Tr. zdkona s pouzitim § 36 pism. I/, pism. n/ Tr. zakona, § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zakona,
§41 0ds. 3 Tr.zakonana spolo&ny trest odiatia slobody vo vymere 15 (patnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zdkona a § 50 ods. 1 Tr. zakona sud obZalovanej vykon trestu odniatia
slobody podmiene¢ne odklada na skusobnu dobu vo vymere 22 (dvadsatdva) mesiacov.

Obzalovany 2/ A. S.

Podla § 222 ods. 3 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. I/, pism. n/ Tr. zakona, § 37 pism. m/ Tr. zakona, § 38
ods. 2, ods. 3, ods. 7 Tr. zakona, § 41 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Tr. zakona, § 42 ods. 1 Tr. zdkona, § 39 ods.
1Tr.zdkonana spoloény a suhrnny trestodfatia slobody vo vymere 32 (tridsatdva) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. z&kona sud obZalovaného zaraduje navykon trestu odhatia slobody
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zdkona sud obZalovanému u kla d a aj trest zakazu €innosti viest
motoroveé vozidla akéhokolvek druhu v cestnej premavke vo vymere 48 (Styridsatosem) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkonasud zruSuje vyrok o treste uloZzeny obZalovanému A. S. :

- trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen €. k. 4T/28/2014-130 zo dia 05.11.2014, pravoplatnym dnia
25.11.2014, ktorym bol obZalovanému uloZeny suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 28 mesiacov,
vykon ktorého mu bol podmieneéne odlozeny za sucasného uloZenia probaéného dohladu nad jeho
spravanim v skusSobnej dobe a ur€enia skuSobnej doby vo vymere 42 mesiacov a ulozenia povinnosti
spocCivajucej v prikaze podrobit sa v sucinnosti s probanym a mediaénym uUradnikom alebo inym
odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu a trest zakazu &innosti
viest motorové vozidla akéhokolvek druhu vo vymere 48 mesiacov, ako aj vietky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad,
- trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/1/2014 zo dia 27.01.2014, pravoplatnym dna
26.02.2014, ktorym bol obZalovanému ulozeny suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 20 mesiacov,
vykon ktorého mu bol podmienecne odloZzeny na skuSobnu dobu v trvani 36 mesiacov, ako aj trest
zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 48 mesiacov, ako aj vietky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/108/2013 zo dna 29.07.2013, pravoplatnym
dnia 13.12.2013, ktorym bol obZalovanému uloZeny trest odfatia slobody vo vymere 12 mesiacov, vykon



ktorého mu bol podmienene odloZeny na skiuSobnu dobu v trvani 24 mesiacov, ako aj trest zakazu
¢innosti viest' motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 36 mesiacov, ako aj vietky dalSie rozhodnutia
na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

V ostatnych €astiach zostava trestny rozkaz Okresného sudu Zvolen €. k. 4T/28/2014-130 zo dfia
05.11.2014, pravoplatny dia 25.11.2014, trestny rozkaz Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/1/2014
zo dna 27.01.2014, pravoplatny drfia 26.02.2014 a trestny rozkaz Okresného sudu Zvolen sp. zn.
3T/108/2013 zo dfia 29.07.2013, pravoplatny dria 13.12.2013, nedotknuty.

Obzalovany 3/ X. S.

Podla § 222 ods. 1 Tr. zdkona s pouzitim § 36 pism. I/, pism. n/ Tr. zakona, § 37 pism. h/, pism. m/ Tr.
z&kona, § 38 ods. 2 Tr. zakona, § 41 ods. 1 Tr. zakona, § 42 ods. 1 Tr. zdkonana suhrnny ftrest
odniatia slobody vo vymere 22 (dvadsatdva) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. z&kona sud obZalovaného zaraduje navykon trestu odhatia slobody
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkonasud zruSuje vyrok o treste uloZzeny obZalovanému X. S.:

- rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5T/171/2013 zo dna 27.01.2014, pravoplatnym dna
27.01.2014, ktorym bol obZalovanému uloZeny trest odiatia slobody vo vymere 16 mesiacov, vykon
ktorého mu bol pévodne podmienecne odloZeny na skiSobnu dobu vo vymere 24 mesiacov a uznesenim
Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5T/171/2013 zo dha 25.07.2016, pravoplatnym dria 03.11.2016, v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 2Tos/82/2016 zo dria 03.11.2016 mu bol
nariadeny nepodmienecny trest odfiatia slobody vo vymere 16 mesiacov, na vykon ktorého bol zaradeny
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zrusenim, stratili podklad.

V ostatnych Castiach zostava rozsudok Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5T/171/2013 zo dha 27.01.2014,
pravoplatny dnia 27.01.2014 nedotknuty.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadkusu povinni :

- pre skutok 1/ a 2/ rozsudku obZalovany 2/ A. S. nahradit spolocne a nerozdielne s uz odsudenou
J. Z.S., nar. 07.02.1984 vo Zvolene, trvale bytom Zvolenska Slatina, SNP 49, poskodenej spolo¢nosti
Home Credit Slovakia, a.s., so sidlom Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, ICO: 36 234 176, $kodu vo
vyske 678,80 Eur

- pre skutok 6/ rozsudku obZalovana 1/ Q. O. nahradit poSkodenej spoloénosti t. €. Intrum Slovakia s.r.o.,
so sidlom Mytna 48, Bratislava - mestska ¢ast' Staré Mesto 811 07, ICO: 35 831 154 $kodu vo vyske
434 Eur

- pre skutok 8/ a 9/ rozsudku obzalovany 3/ X.A. S. nahradit po$kodenému - postupnikovi spolognosti
Consumer Finance Holding, a. s. spolo¢nosti t. €. Intrum Slovakia s.r.0., so sidlom Mytna 48, Bratislava
- mestska ¢ast' Staré Mesto 811 07, ICO: 35 831 154 §kodu vo vyske 1.869,29 Eur.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sid odkazuje poSkodenu spolo¢nost postupnika spoloénosti
Consumer Finance Holding, a. s. t. €. spolo€nost’ Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, Bratislava
- mestska ¢ast’ Staré Mesto 811 07, ICO: 35 831 154 (skutok 4 rozsudku) s narokom na nahradu $kody
na civilny proces.

Podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku sud odkazuje poskodené spolo¢nosti:

- POHOTOVOST, s.r.0., so sidlom Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598 (skutok 3 rozsudku)
- Intrum Slovakia s.r.0., so sidlom Mytna 48, Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto 811 07, ICO: 35 831
154 (skutok 6/ a 8/ rozsudku)

so zvySkom ich naroku na nahradu Skody na civilny proces.

odovodnenie:



Prokuratorka Okresnej prokuratury Zvolen podala na Okresny sud Zvolen dfa 05.12.2016 obZalobu na
obzalovanych 1/ Q. O., K.. XX XX XXXX U. X/ A. S., K.. XX XX.XXXX, pre pre€in uverového podvodu
podla § 222 ods. 1 Tr. zdkona spachany formou spolupachatelstva podfa § 20 Tr. zdkona (skutok 5/
rozsudku). Predmetna trestna vec je vedena pod sp. zn. 4T/83/2016.

Dha 30.03.2017 bola prokuratorkou Okresnej prokuratury Zvolen podana na Okresny sud Zvolen
obzaloba na obzalovaného X. S., K.. XX XX.XXXX, pre precin uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr.
zakona (skutok 8/ rozsudku), ktora trestna vec bola na tunajSom sude vedena pod sp. zn. 4T/83/2017.
Prokurator Okresnej prokuratury Banska Bystrica podal diia 29.12.2015 na Okresny sud Banska Bystrica
na obZalovanych 1/ X. S. U. X/ A. S. obZalobu pre precin Gverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr.
zakona spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona (skutok 7/ rozsudku), ktora trestna
vec bola vedena na Okresnom sude Banska Bystrica pod sp. zn. 2T/93/2015. Krajsky sud v Banskej
Bystrici uznesenim sp. zn. 3Nto/6/2017 zo diia 22.05.2017 odnal predmetnu trestnu veci Okresnému
sudu Banska Bystrica a prikazal ju Okresnému sudu Zvolen, kde bola vedena pod sp. zn. 4T/133/2017.

Okresny sud Zvolen uznesenim €. k. 4T/83/2016 - 127 zo dha 09.10.2017 spojil podla § 21 ods. 3 Tr.
poriadku k spoloénému prejednaniu a rozhodnutiu trestnu vec obzalovanych 1/ Q. O., K.. XX XX XXXX
U. X/TA. S, K. XX XX XXXX vedenu pod sp. zn. 4T/83/2016 s trestnou vecou obZalovanych X/ X. S., K..
XXXXXXXX U. X/ A. S, K.. XX. XX XXXX vedenu na Okresnom sude Zvolen pod sp. zn. 4T/133/2017
a s trestnou vecou obzalovaného X. S., K.. XX.XX.XXXX vedenou na Okresnom sude Zvolen pod sp.
zn. 4T/83/2017, ktoré veci su vedené na Okresnom sude Zvolen pod sp. zn. 4T/83/2016.

Dha 16.01.2018 bola prokuratorkou Okresnej prokuratury Zvolen podana na Okresny sud Zvolen
na obzalovaného X. S.C., K.. XX.XX.XXXX dal$ia obZaloba pre predin Gverového podvodu podla §
222 ods. 1 Tr. zakona (skutok 9/ rozsudku). Téato trestna vec bola vedena pod sp. zn. 4T/6/2018 a
uznesenim Okresného sudu Zvolen &. k. 4T/83/2016 - 148 zo diia 12.03.2018 bola spojena k spoloénému
prejednaniu a rozhodnutiu pod sp. zn. 4T/83/2016 s trestnou vecou obZalovanych X/ Q. O., X/ A. S. U.
X/ X. S. vedenou na Okresnom sude Zvolen.

Na hlavhom pojednavani po pouceni podla § 257 ods. 1 Tr. poriadku v sulade s § 257 ods. 1 pism.
b/ Tr. poriadku obzalovani X/ Q. O. (D. J. R. X/), X/ A. S. (D. J. R. X/) U. X/ X.A. S. (D. J. R. 3/)
vyhlasili, Ze su vinni zo skutkov obZaloby. Nasledne obZalovani 1/ az 3/ na poloZené otazky v zmysle
§ 333 ods. 3 pism. ¢/, d/, f/, g/ a h/ Tr. poriadku odpovedali kladne (dno) na v8etkych pat poloZzenych
otazok. Sud preto po predchadzajucom vyjadreni prokuratora, splnomocneného zastupcu poskodenej
spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a.s. a obhajcov obZalovanych 2/ a 3/ vyhlasenie obzalovanych 1/
az 3/ v zmysle § 257 ods. 7 Tr. poriadku prijal a podla § 257 ods. 8 Tr. poriadku dokazovanie v
rozsahu, v akom sa obzalovani 1/ az 3/ priznali k spachaniu skutkov obZaloby nevykonal a vykonal iba
dbkazy suvisiace s vyrokom o treste a o nahrade Skody, a to precitanim listinnych dékazov podla §
269 Tr. poriadku, najma rozsudku Okresného sudu Zvolen &.k. 14C/103/2014 -41 zo dna 30.09.2014
(€l. 32-37), rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica &.k. 1T/27/2015-70 zo dna 17.06.2015 (€l
84-85), vypisov z obchodného registra poskodenych spolo¢nosti (€l. 159-165), vypisov a odpovedi na
lustraciu z Ustrednej evidencie priestupkov na obZalovanych (&1.88-89, 183-186, 220-223), vy&islenia
8kody podkodenou spolo€nostou Intrum Slovakia s.r.o. (¢l. 193, 212), aktualnych odpisov registra trestov
obZalovanych 1/ az 3/ (€l. 215-219); dalej precitanim zo spisu povodne vedeného na Okresnom sude
Zvolen pod sp. zn. 4T/133/2017, najma rozsudku Okresného sudu Zvolen €.k. 5T/170/2009-489 zo
dna 29.10.2010 (€l. 116-119 ), trestnych rozkazov Okresného sudu Zvolen &.k. 2T/209/2009 - 136 zo
dna 24.11.2009 (¢l. 120), sp. zn. 0T/137/2013 zo dha 18.10.2013 (¢l. 121-122), rozsudku Okresného
sudu Zvolen ¢€.k. 3T/86/2014 - 75 zo dna 20.10.2014 (&l. 123-124), spravy o povesti Obec O¢ovéa na
obzalovaného 3/ (€l. 186); prec¢itanim zo spisu pévodne vedeného na Okresnom sude Zvolen pod sp.
zn. 4T/83/2017 vypisu z ustrednej evidencie priestupkov MV SR na obzalovaného 3/ (&l. 51); pre€itanim
z0 spisu pévodne vedeného na Okresnom sude Zvolen pod sp. zn. 4T/6/2018 obzZalovaného 3/ vypisu
z ustrednej evidencie priestupkov na obzalovaného 3/ (&l. 49), dalej podstatného obsahu pripojenych
spisov Okresného Zvolen sp. zn. 14C/103/2014, sp. zn. 3T/41/2018, sp. zn. 5T/171/2013, sp. zn.
1T/7/2015, sp. zn. 5T/35/2014, sp. zn. 1T/62/2015, sp. zn. 4T/12/2005, sp. zn. 3T/1/2014, sp. zn.
1T/114/2014, sp. zn. 3T/108/2013, sp. zn. 4T/28/2014, sp. zn. 4T/16/2015 a Okresného sudu Banska
Bystrica sp. zn. 1T/27/2015, ako aj obsahu ostatného spisového materialu.



Na zaklade takto vykonaného dokazovania, ked konanie obZalovanej 1/. Q. O. je Ciastkovym utokom
jedného pokragovacieho trestného Cinu, a to pokra¢ovacieho precinu Gverového podvodu podfa § 222
ods. 1 Tr. zakona, za ktoré uz bola v konani Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/41/2018 odsudena, sud
konanie obZalovanej 1/ uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku v bodoch 5/, 6/ pravne kvalifikoval ako
pokracovaci precin uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr. zakona, a to v bode 5/ spolupachatelstvom
podla § 20 Tr. zakona, nakolko obZalovana 1/ ako trestnopravne zodpovedna osoba naruSila zaujem
spolo€nosti na ochrane cudzieho majetku, z ktorého sa poskytuje Uver, nakofko s€asti spoloénym
konanim s obZalovanym 2/ a s€asti samostatne vylakala od iného Gver tym, Ze ho uviedla do omylu v
otazke splnenia podmienok na poskytnutie Uveru a spdsobila mu tak malu Skodu.

Aj konanie obZalovaného X/ A. S. je Ciastkovym utokom jedného pokracovacieho trestného €inu, a to
pokraCovacieho zlo€inu uverového podvodu podla § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr. zakona spachaného
formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona, za ktoré uz bol v konaniach Okresného sudu Zvolen
sp. zn. 1T/62/2015, sp. zn. 5T/35/2014 a sp. zn. 1T/7/2015 odsudeny, preto sud konanie obZalovaného
2/ pravne kvalifikoval v bodoch 1/ az 5/ a v bode 7/ rozsudku ako pokracovaci zlo€in Uverového podvodu
podla § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr. zakona spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zakona, nakolko
obzalovany ako trestnopravne zodpovedna osoba narus$il zaujem spolo€nosti na ochrane cudzieho
majetku, z ktorého sa poskytuje uver, nakofko spolo€nym konanim s inym vylakal od iného uver tym, Ze
ho uviedol do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie Uveru a ¢inom spésobil vaésiu Skodu.
Sud na zaklade vykonaného dokazovania konanie obZalovaného 3/ Jana Kovaca popisané v bode 7/
rozsudku pravne kvalifikoval ako spolupachatelstvom podfa § 20 Tr. zakona a v bodoch 8/ a 9/ rozsudku
samostatne pokracovaci precin Uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr. zakona, nakolko obZalovany
3/ ako trestnopravne zodpovedna osoba narusil zaujem spolo&nosti na ochrane cudzieho majetku, z
ktorého sa poskytuje uver, nakolko s€asti spolo€nym konanim s obZalovanym 2/ a s€asti samostatne
vylakal od iného uver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie Gveru
a ¢inom spdsobil mald skodu.

Podla § 122 ods. 10 Tr. zakona sa za pokra¢ovaci trestny €in povazuje, ak pachatel pokraoval v pachani
toho istého trestného Cinu a trestnost v8etkych Ciastkovych utokov sa posudzuje ako jeden trestny ¢in,
ak vSetky Ciastkové utoky toho istého pachatela spaja objektivna suvislost v ase, spbsobe ich pachania
a v predmete utoku, ako aj subjektivna suvislost, najma jednotiaci zamer pachatela spachat uvedeny
trestny &in. Podla § 125 ods. 1 Tr. poriadku sa Skodou malou rozumie Skoda prevySujuca sumu 266 eur.
Skodou véa&sou sa rozumie suma dosahujlca najmenej desatnasobok takej sumy. Podla § 20 Tr. zakona,
ak bol trestny &in spachany spoloénym konanim dvoch alebo viacerych pachatelov (spolupachatelia),
zodpoveda kazdy z nich, ako keby trestny ¢in spachal sam.

Zavinenie obZalovanych 1/ az 3/ k skutkom rozsudku je dané priamym umyslom (dolus directus) podla
§ 15 pism. a/ Tr. zakona, nakolko bolo preukazané, Zze obzalovani 1/ az 3/ chceli sp6dsobom uvedenym
v Tr. zakone porusit alebo ohrozit’ zaujem chraneny Tr. zakonom.

Pri hodnoteni osoby obZalovanych sud zistil, ze:

- Obzalovana X/. Q. O. ma 3 zaznamy v odpise registra trestov, z toho v dvoch pripadoch sa na na
fiu hfadi, ako keby nebola odsudena. Naposledy bola odsudena trestnym rozkazom Okresného sudu
Zvolen ¢&. k. 3T/41/2018-92 zo dfia 06.04.2018, pravoplatnym dha 19.04.2018, ktorym bola uznana
vinnou z precinu uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr. zdkona a bol jej ulozeny trest odriatia slobody
vo vymere 12 mesiacov, vykon ktorého jej bol podmieneéne odlozeny na skiSobnu dobu vo vymere 18
mesiacov. Podla odpovede na lustraciu v registri priestupkov MV SR nebola postihnutéa za priestupok.
Z miesta bydliska nie je bliz8ie hodnotena.

- Obzalovany 2/ A. S. ma 11 zaznamov v odpise registra trestov. Naposledy bol odsudeny rozsudkom
Okresného sudu Zvolen ¢&. k. 1T/62/2015-220 zo dfia 24.01.2017, pravoplatnym dna 30.01.2018 v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 4To 62/2017 zo dfia 30.01.2018, ktorym
bol uznany vinnym v bodoch 1/ a 2/ rozsudku z precinu uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr.
zakona formou u€astnictva - navodu podla § 21 ods. 1 pism. b/ Tr. zakona a v bodoch 3/ az 6/ rozsudku
z pokraCovacieho precinu uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr. zdkona formou spolupachatelstva
podla § 20 Tr. zakona a bol mu uloZeny spolo€ny a suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 28 mesiacov,
na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia a su¢asne mu
bol uloZeny aj trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v cestnej premavke vo
vymere 48 mesiacov. ObZalovany 2/ bol od 10.08.2012 doposial 4 krat postihnuty za priestupky, z toho
3 krat za priestupky spachané po Zalovanom trestnom &ine. Z miesta bydliska nie je bliZzSie hodnoteny.
- Obzalovany 3/. X. S. ma 15 zaznamov v odpise registra trestov, z toho v troch pripadoch sa na neho
hladi, ako keby nebol odsudeny. Naposledy bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen



sp. zn. 3T/24/2017 zo dnha 13.03.2017, pravoplatnym dna 16.05.2017, ktorym bol uznany vinnym z
trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 213 ods. 1 Tr. zdkona u&inného do 31.12.2015,
priGom sud upustil od ulozenia suhrnného trestu vzhladom na odsudenie Okresného sudu Zvolen sp. zn.
3T/139/05 zo dia 23.03.2006. ObZalovany 3/ bol od 18.05.2012 doposial 4 krat postihnuty za priestupky,
z toho 2 krat za priestupky spachané po Zalovanom trestnom ¢ine. Z miesta bydliska nie je blizSie
hodnoteny.

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu sud vychadzal zo zasad ukladania trestov uvedenych v ustanoveni
§ 34 Tr. zakona (uc¢inného od 01.01.2006), pricom prihliadol na spésob spachania €inu a jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, pofahlujuce a pritazujuce okolnosti, na osobu pachatefov, ako aj moznosti ich
napravy, nakolko trest musi mat’ v prvom rade prevychovny u&inok.

Obzalovanej 1/ Q. O. su na prospech dve polah&ujuce okolnosti uvedené v ustanoveni § 36 pism.
I/, pism. n/ Tr. zakona, a to, Ze sa k spachaniu trestného &inu priznala, tento uprimne ofutovala a Ze
napomahala pri objasfiovani trestnej €innosti sudu u¢inenim vyhlasenia o vine zo Zzalovaného skutku. V
jej neprospech neboli zistené Ziadne pritazujuce okolnosti podla § 37 Tr. zakona. KedZe obZalovana 1/
sa Zalovaného skutku pod bodom 5/ dopustila diia 22.03.2013, aj u nej sa jedna v danom pripade o dalSi
Ciastkovy utok, ktory tvori sucast’ pokradovacieho trestného Cinu Gverového podvodu, za ktorého iny
Ciastkovy utok (skutok spachany dna 18.04.2013) uz bola obZalovana 1/ odsudena trestnym rozkazom
Okresného sudu Zvolen &. k. 3T/41/2018-92 zo dha 06.04.2018, pravoplatnym dria 19.04.2018, ked' tieto
2 Ciastkové utoky spaja objektivna suvislost' v Case, spdsobe ich spachania a v predmete Utoku, ako aj
subjektivna suvislost, najma jednotiaci zamer pachatela, preto sud podla § 41 ods. 3 Tr. zakona zrusil
trestny rozkaz Okresného sudu Zvolen 3T/41/2018-92 zo dia 06.04.2018, pravoplatny dria 19.04.2018,
vo vyroku o vine, ako aj cely vyrok o treste a vSetky dalSie vyroky, ktoré maju vo vyroku o vine
svoj podklad. Pri rozhodovani bol sud viazany, vzhladom na ukladanie spolo€ného trestu skutkovymi
zisteniami zrudeného rozhodnutia, pri€om sud znovu rozhodol o vine za pokra&ujuci trestny &in a trestné
¢iny s nim spachané v jedno&innom subehu vratane Zalovaného Ciastkového utoku-.

Sud po zohladneni vSetkych kritérii majucich vyznam pre uloZenie druhu a vymery trestu, po déslednom
vyhodnoteni osoby obZalovanej 1/, reSpektujuc zakonnu povinnost, Ze pri ukladani spolo€ného trestu
za pokraCovaci trestny €in nemozno uloZit miernejSi trest ako trest uloZeny skor8im rozhodnutim, a
to naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen &. k. 3T/41/2018-92 zo dna 06.04.2018,
pravoplatnym diia 19.04.2018, uloZil obZalovanej 1/ z hladiska individuélnej a generalnej prevencie pred
pachanim dalSej trestnej €innosti podla § 222 ods. 1 Tr. zdkona (zakladna trestna sadzba je 1 rok az
5 rokov) pri prevahe polah¢ujucich okolnosti znizena horna hranica trestnej sadzby o ? - inu, a to zo
60 mesiacov na 44 mesiacov) spolocny trest odiatia slobody vo vymere 15 mesiacov, vykon ktorého jej
podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona, § 50 ods. 1 Tr. zakona podmiene&ne odloZil na skiSobnu dobu
VO vymere 22 mesiacov.

U obZalovaného 2/ A. S. boli zistené dve polah&ujuce okolnosti uvedené v ustanoveni § 36 pism. I/, pism.
n/ Tr. zdkona, a to, Ze sa priznal k spachaniu trestného €inu, tento uprimne olutoval a Ze napomahal
pri objasfiovani trestnej ¢innosti sudu u€inenim vyhlasenia o vine zo Zalovanych skutkov. Zarover bola
zistena jedna v jeho neprospech sved¢iaca pritazujuca okolnost’ uvedena v ustanoveni § 37 pism. m/
Tr. zakona, a to, Ze bol uz za trestny ¢in odsudeny. Nakolko u obZalovaného 2/ prichadzalo do uvahy
ukladanie zvySeného uhrnného trestu odniatia slobody v zmysle § 41 ods. 2 Tr. z&dkona, t.j. za pouzitia
asperacnej zasady (za spachanie dvoch alebo viacerych umyselnych trestnych ¢€inov, z ktorych aspori
jeden je zlo€inom spachanych dvoma alebo viacerymi skutkami), kedy sa zvySuje horna hranica trestne;j
sadzby trestu odniatia slobody trestného €inu z nich najprisnejSie trestného o ? - inu, sud okolnost, Ze
obzalovany 2/ spachal viac trestnych ¢inov, nehodnotil zarover ako pritaZujiacu v zmysle § 37 pism. h/
Tr. zakona, pretozZe by tak doslo k dvojitému pricitaniu tej istej okolnosti a duplicitnému zvySeniu trestnej
sadzby trestu odhatia slobody.

KedZe obZalovany 2/ sa Zalovanych skutkov pod bodmi 5/ a 7/ rozsudku dopustil dha 22.03.2013 a dha
08.06.2013, jedna sa v danom pripade o dalSie Ciastkové utoky, ktoré tvoria sucast’ pokralovacieho
trestného Cinu Uverového podvodu, za ktorého iné Ciastkové uUtoky (skutky pod bodmi 1/ az 4/
rozsudku spachané v obdobi od 14.12.2012 do 26.03.2013) uz bol obZalovany 2/ odsudeny rozsudkami
Okresného sudu Zvolen ¢&. k. 1T/62/2015-220 zo dna 24.01.2017, pravoplatny dna 30.01.2018 v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 4To 62/2017 zo dna 30.01.2018, ¢.k.
5T/35/2014-168 zo dfia 07.10.2015, pravoplatny dfia 07.07.2016 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 5To/4/2016 zo dha 07.07.2016 a sp. zn. 1T/7/2015 zo dia 13.02.2015,



pravoplatny dria 24.04.2015, ked tychto 6 Ciastkovych utokov spaja objektivna suvislost v Ease, spbsobe
ich spachania a v predmete uUtoku, ako aj subjektivna suvislost, najma jednotiaci zamer pachatela, sud
potom podla § 41 ods. 3 Tr. zakona zrusil vyroky o vine v bodoch 3/ az 6/ z rozsudku Okresného sudu
Zvolen €. k. 1T/62/2015-220 zo dha 24.01.2017, pravoplatny dria 30.01.2018 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 4To 62/2017 zo dfia 30.01.2018, v bodoch 1/ az 3/ rozsudku
Okresného sudu Zvolen &.k. 5T/35/2014-168 zo diia 07.10.2015, pravoplatny dfia 07.07.2016 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 5To/4/2016 zo dha 07.07.2016 a v bode 3/ rozsudku
Okresného sudu Zvolen sp. zn. 1T/7/2015 zo dria 13.02.2015, pravoplatny dfia 24.04.2015, ako aj cely
vyrok o treste a vetky dalSie vyroky, ktoré maju vo vyrokoch o vine svoj podklad. Pri rozhodovani bol
sud viazany, vzhladom na ukladanie spolo&ného trestu, skutkovymi zisteniami zruSenych rozhodnuti,
pricom sud znovu rozhodol o vine za pokracujuci trestny &in a trestné €iny s nim spachané v jedno¢innom
subehu vratane Zalovanych Ciastkovych utokov.

S poukazom na predchadzajuce odsudenia obZalovaného 2/ vo veci Okresného sudu Zvolen trestnym
rozkazom Okresného sudu Zvolen &. k. 4T/28/2014-130 zo dria 05.11.2014, pravoplatnym dha
25.11.2014, trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/1/2014 zo dfa 27.01.2014,
pravoplatnym dnia 26.02.2014 a trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/108/2013 zo
dnia 29.07.2013, pravoplatnym dia 13.12.2013, ked sa obZalovany 2/ Zalovanych skutkov dopustil skér,
nez bol v trestnych veciach sp. zn. 4T/28/2014, sp. zn. 3T/1/2014 a sp. zn. 3T/108/2013 Okresnym
sudom Zvolen vyhlaseny odsudzujuci rozsudok, ked pri tresthom rozkaze ucinky spojené s vyhlasenim
rozsudku nastali doruc¢enim trestného rozkazu obvinenému, prichadzalo u obZalovaného 2/ podfla § 42
ods. 1 Tr. zakona do Uvahy aj uloZenie suhrnného trestu pre trestny €in najprisnejSie trestny, a to podla
§ 222 ods. 3 Tr. zakona (trestna sadza 3 roky az 10 rokov), pricom suhrnny trest nesmie byt miernejsi
ako trest uloZzeny skorsim rozsudkom.

Z dbvodu opatovného spachania zlo€inu prichadzalo u obZalovaného 2/ do uvahy zvySenie dolnej
hranice zdkonom ustanovene;j trestnej sadzby o jednu polovicu. Nakolko u obZalovaného 2/ prichadzalo
do uvahy aj su€asné ukladanie zvySeného uhrnného a suhrnného trestu podla § 41 ods. 2
<aspi://module="ASPI'&link="'300/2005 Z.z.%252341'&ucin-k-dni='30.12.9999"> a podla § 42 <aspi://
module="ASPI'&link="300/2005 Z.z.%252342'&ucin-k-dni='30.12.9999"> Tr. zakona, mal sud za to, ze
sucasné pouzitie tychto ustanoveni bolo pre pachatela neprimerane prisne, preto sud podla § 38 ods.
7 Tr. zakona nepouzil ustanovenie § 38 ods. 5 Tr. zakona.

Sud po vyhodnoteni v8etkych okolnosti pripadu, s prihliadnutim na dobu, ktora uplynula od spachania
jednotlivych skutkov (skutky spachané v roku 2013), pri€om sud zobral do Uvahy aj postoj obZalovaného
k spachanej trestnej €innosti, ako aj skuto€nost, Ze voci obZalovanému su na tunajSom sude vedené
aj dalSie trestné konania a v pripade uznania viny ukladanie suhrnného, spolo¢ného pripadne aj
dalSieho trestu, ked pouzitie trestnej sadzby €o i len na dolnej hranici trestnej sadzby sud povazoval za
neprimerane prisne a podfa nazoru sudu na zabezpec&enie ochrany spolo¢nosti a napravu obzalovaného
z hladiska individualnej a generalnej prevencie pred pachanim trestnej Cinnosti postacuje ulozit
obzalovanému aj trest kratSieho trvania. Sud preto podla § 222 ods. 3 Tr. zakona po zisteni prevahy
polah&ujucich okolnosti (t. j. po zniZeni hornej hranice trestnej sadzby o ? - inu, a to zo 120 mesiacov
na 92 mesiacov), za su¢asného pouZzitia asperaénej zasady podfla § 41 ods. 2 Tr. zakona (t. j. nasledne
upravena horna hranica trestnej sadzby 92 mesiacov zvy3ena o ? - inu), uloZil obZalovanému spolocny
a suhrnny trest odfatia slobody pod dolnu hranicu trestu ustanoveného tymto zakonom podla § 39 ods.
1 Tr. zakona s prihliadnutim na ustanovenie § 39 ods. 3 pism. e/ Tr. zakona, a to vo vymere 32 mesiacov,
na vykon ktorého ho podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zdkona zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia, nakolko v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného ¢inu bol vo vykone
trestu za umyselny trestny &in. Zaroven sud v ramci spoloéného a suhrnného trestu ulozil obZzalovanému
podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zdkona aj trest zakazu &innosti viest motoroveé vozidla akéhokolvek druhu
v cestnej premavke vo vymere 48 mesiacov, ktory trest mu bol uloZzeny skorsim rozsudkom Okresného
sudu Zvolen €. k. 1T/62/2015-220 zo dfia 24.01.2017, pravoplatny dfia 30.01.2018 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 4To 62/2017 zo dia 30.01.2018.

Sud sucasne zru$il z dévodu ukladania suhrnného trestu vyroky o treste uloZzené obZalovanému
trestnymi rozkazmi Okresného sudu Zvolen €. k. 4T/28/2014-130 zo dfia 05.11.2014, pravoplatnym dna
25.11.2014, sp. zn. 3T/1/2014 zo diia 27.01.2014, pravoplatnym dia 26.02.2014 a sp. zn. 3T/108/2013
zo diia 29.07.2013, pravoplatnym dfia 13.12.2013, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na vyrok o treste
obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad, pri¢om v
ostatnych €astiach zostavaju predmetné trestné rozkazy nedotknuté.



U obZalovaného X/ X. S. boli zistené dve polah¢ujuce okolnosti uvedené v ustanoveni § 36 pism. I/, pism.
n/ Tr. zakona, a to, Zze sa priznal k spachaniu trestného &inu, tento primne olutoval a Ze napomahal pri
objasfovani trestnej €innosti sudu u€inenim vyhlasenia o vine zo Zalovanych skutkov. V jeho neprospech
boli zistené pritazujuce okolnosti podla § 37 pism. h/, m/ Tr. zakona, a to, Ze spachal viac trestnych
ginov a bol uz za trestny &in odsudeny. Dalej sud zistil s poukazom na predchadzajlice odsudenie
obzalovaného 3/ rozsudkom Okresného sudu sp. zn. 5T/171/2013 zo dha 27.01.2014, pravoplatnym dnia
27.01.2014, Ze Zalovanych skutkov sa dopustil skér, nez bol v danej trestnej veci sidom prvého stupnia
vyhlaseny odsudzujuci rozsudok. Sud preto podla § 222 ods. 1 Tr. zakona (za trestny ¢in najprisnejsie
trestny - trestna sadzba 1 rok az 5 rokov) s prihliadnutim na polahéujuce a pritazujuce okolnosti podla
§ 38 ods. 2 Tr. zakona ukladal obZalovanému 3/ suhrnny trest odiiatia slobody vo vymere 22 mesiacov.
Na vykon trestu odfatia slobody sud obZalovaného 3/ podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zdkona zaradil do
ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia, nakolko tento bol v poslednych desiatich rokoch
pred spachanim Zalovaného trestného &inu vo vykone trestu odfatia slobody za umyselny trestny ¢in.

Sud zaroven z dovodu ukladania suhrnného trestu podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona zruSil vyrok o
treste ulozeny obzZalovanému 3/ rozsudkom Okresného sudu sp. zn. 5T/171/2013 zo dha 27.01.2014,
pravoplatnym dfa 27.01.2014, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad. V ostatnych Castiach zostava rozsudok
Okresného sudu sp. zn. 5T/171/2013 zo dfia 27.01.2014, pravoplatnym dia 27.01.2014, nedotknuty.

Sud ma za to, Ze takto ulozeny trest postihuje osoby pachatelov, nema vplyv na ich rodiny a im blizke
osoby a zaroveri zabezpedi ochranu spolognosti pred pachatelmi tym, Ze im zabrani v pachani dalSej
trestnej Cinnosti a vytvori podmienky na ich prevychovu, aby v buducnosti viedli riadny Zivot a Ze zaroveni
aj vyjadruje moralne odsudenie pachatefov spolo¢nostou (§ 34 ods. 1, 2 Tr. zakona).

Trestnost’ €inu sud posudzoval a trest ukladal podla zakona uginného v €ase jeho spachania, v sulade
s ustanovenim § 2 ods. 1 Trestného zékona.

V adhéznom konani sud rozhodoval o uplatnenych narokoch na nahradu Skody z trestného rozkazu
Okresného sudu Zvolen €. k. 3T/41/2018-92 zo dfia 06.04.2018, pravoplatnym dnia 19.04.2018 (u
obzalovanej 1/), ako aj z rozsudkov Okresného sudu Zvolen &. k. 1T/62/2015-220 zo dfia 24.01.2017,
pravoplatny dfia 30.01.2018 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 4To
62/2017 zo dna 30.01.2018, ¢.k. 5T/35/2014-168 zo dria 07.10.2015, pravoplatny dfia 07.07.2016 v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 5To/4/2016 zo diha 07.07.2016 a sp.
zn. 1T/7/2015 zo dfa 13.02.2015, pravoplatny dia 24.04.2015 (u obZalovaného 2/) a pri viazanosti
skutkovymi zisteniami v zruSenych rozhodnutiach sud podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku uloZil povinnost
pre skutok 1/ a 2/ rozsudku obzalovanému X/ A. S. nahradit spolo€ne a nerozdielne s uz odsudenou
J. Z., K.. XX XX.XXXX vo Zvolene, trvale bytom G.A. W., W. XX, po$kodenej spolo¢nosti Home Credit
Slovakia, a.s., so sidlom Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, ICO: 36 234 176, $kodu vo vyske 678,80
Eur a pre skutok 6/ rozsudku obZalovanej X/ Q. O. nahradit poSkodenej spoloénosti t. €. Intrum Slovakia
s.r.0., so sidlom Mytna 48, Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto 811 07, ICO: 35 831 154 $kodu vo
vySke 434 Eur.

Pri viazanosti skutkovymi zisteniami vo vy3Sie uvedenych rozhodnutiach sud prevzal aj vyrok o Skode
a podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku poSkodenu spolo¢nost’ postupnika spolo€nosti Consumer Finance
Holding, a. s. - t. &. spolo€nost’ Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, Bratislava - mestska Cast
Staré Mesto 811 07, ICO: 35 831 154 (skutok 4 rozsudku) odkézal s narokom na nahradu $kody na
civilny proces a podfa § 288 ods. 2 Tr. poriadku sud so zvySkom naroku na nahradu Skody (skutok 6/
rozsudku) odkéazal tito poskodenu spoloénost a aj poskodenu spoloénost POHOTOVOST, s.r.o., so
sidlom Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598 (skutok 3 rozsudku) na civilny proces.

Pri Zalovanych skutkoch 8/ a 9/ rozsudku si voéi obZalovanému 3/ Janovi Kovacovi za spolo¢nost
Consumer Finance Holding, a.s., so sidlom KeZmarok, Hlavné namestie 12, ICO: 35 923 130 v
adhéznom konani riadne a v&as uplatnila narok na nahradu Skody ako postupnik - spolo¢nost’ Intrum
Slovakia s.r.0., so sidlom Mytna 48, Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto 811 07, ICO: 35 831 154, ato
pri skutku 8/ rozsudku vo vyske 1.123,70 Eur a pri skutku 9/ rozsudku vo vyske 888,12 Eur. Nakolko sud
obZalovaného 3/ uznal vinnym z tychto Zalovanych skutkov, ked obZalovany zodpoveda za spésobenu
Skodu, sud obzZalovanému 3/ uloZil podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku povinnost nahradit posSkodenej
spolo€nosti Intrum Slovakia s.r.o. pri skutku 8/ rozsudku Skodu vo vyske realne obZalovanému



poskytnutych finan&nych prostriedkov 981,17 Eur a pri skutku 9/ rozsudku vo vysSke 888,12 Eur, teda
spolu 8kodu vo vy3ke 1.869,29 Eur, ktord mal sud preukazanu zabezpe€enymi listinnymi ddkazmi.
So zvySkom naroku na nahradu Skody uplatiiovanym poSkodenou spolo€nostou Intrum Slovakia s.r.o.
(skutok 8/ rozsudku) sud podrla § 288 ods. 2 Tr. poriadku odkazal na civilny proces, nakofko tento narok
vo zvySnej Casti sud povazoval vzhfadom na su¢asnu judikaturu sudov ohlfadom spotrebitelskych zmlav
za nedostatoCne preukazany a dalSie dokazovanie v tejto €asti by presiahlo potreby trestného konania.

Co sa tyka nastupnickej spolognosti BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, poboé&ka zahraniéne;
banky, ICO: 47 258 713, so sidlom Bratislava, Karadzi¢ova 2, na ktorl pres$la pohladavka spolo&nosti
CETELEM Slovensko a.s., ICO: 35 787 783, so sidlom Bratislava, Panenska 7 a ktora si v adhéznom
konani uplatnila narok na nahradu Skody vo vyske 715,70 Eur z titulu neuhradenej Casti istiny (skutok
5 rozsudku), sud uznesenim na hlavhom pojednavani dria 11.04.2018 podla § 46 ods. 4 Tr. poriadku,
§ 256 ods. 4 Tr. poriadku nepripustil uplatiiovanie naroku na nahradu Skody v trestnom konani touto
poskodenou spolo€nostou, nakolko o uplatnenom naroku uz bolo pravoplatne rozhodnuté v civilnom
konani rozsudkom Okresného sudu Zvolen &. k. 14C/103/2014-41 zo dha 30.09.2014, pravoplatnym
dna 20.11.2015.

Nakolko poskodena spolognost Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 36 234
176 (skutok 7/ rozsudku) si v adhéznom konani narok na nahradu Skody neuplatfiovala, sud v jej pripade
o nahrade $kody nerozhodoval.

S poukazom na takto zisteny skutkovy stav, riadiac sa pritom hore citovanymi pravnymi dvahami, sud
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni od oznamenia rozsudku
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
Tr. poriadku.)

Odvolanie ma odkladny ucinok.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech obZalovaného. V
prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti voli obZalovaného;

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech;

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech;

- zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat
odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho vali;

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho véli;

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to
v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mdZe podat len osoba
opravnena konat za pravnicku osobu;

- zuCastnena osoba pre nespravnost' vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



