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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v exekuc€nej veci opravneného: mal. Y. P., nar. XX.X.XXXX, zast. matkou D. P.,,
nar. X.X.XXXX, E. X/X, L., proti povinnému: M. P.,, nar, XX. X XXXX, E. X/X, L., t.¢. K., H. XX, P.O. Y.
XXX, Y. Y.- U, pre vymoZenie vyZivného s prisl., o namietkach povinného proti exekucii, takto

rozhodol:

Namietky povinného proti exekucii zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom zo dfia 3.3.2017 doméahal vykonania exekucie proti povinnému pre vymoZzZenie
vyzivného s prisl. na podklade exekuéného titulu, ktorym je rozsudok Okresného sudu Prievidza ¢.k.
6P/26/2015-46 zo dna 16.10.2015, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dria 20.11.2015.
Poverenie na vykonanie exekucie bolo sudnemu exekutorovi JUDr. René Matuskovi udelené tunajSim
sudom dria 6.7.2017.

2. Povereny sudny exekutor vydal Upovedomenie o zacati exekucie zo dha 11.7.2017, ktoré bolo
povinnému doru€ené do vlastnych ruk dria 21.8.2017.

3. Povinny podal listom zo dna 6.11.2017, ktory bol podany na poste diha 6.11.2017, namietky proti
exekucii, kde uviedol, Ze je vo vykone trestu odiatia slobody a jeho schopnost splacat akykolvek dlh
je obmedzena na minimum. Napriek tomu plati vyZivné tak, Ze ustav na vykon trestu odiatia slobody
vykonava zrazky zo mzdy.

4. Matka mal. opravneného sa k namietkam povinného proti exekucii vyjadrila listom zo dria 14.3.2018,
kde uviedla, Ze s podanymi ndmietkami nesuhlasi, nakofko je samozZivitelka a po byvalom manzelovi
splaca nemalé dihy.

5. Podfla § 243h ods. 1 veta prva Zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekucny poriadok) v platnom zneni, ak tento zédkon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné
konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokonc¢ia podla predpisov ucinnych do 31. marca 2017.

6. Podla § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku u€inného do 31.3.2017, povinny mdze vzniest u exekutora
povereného vykonanim exekucie do 14 dni od dorugenia upovedomenia o zacati exekucie namietky
proti exekucii, ak po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku
alebo brania jeho vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To
isté plati, ak sa namieta, Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v
exeku€nom titule. Namietky musia byt odévodnené a na dodatocne uvedené dbévody sa neprihliadne.
Ak po podani namietok exekutor upusti od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.
7. Upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnému doru€ené do vlastnych ruk dna 21.8.2017 a v
nasledujuci defi mu za&ala plynut’ zakonna 14 dfiova lehota na podanie namietok voci exekucii. Koniec
lehoty pripadol na 4.9.2017, ¢o bol pracovny defi. Povinny podala namietky na poste az dfia 6.11.2017,
preto sud namietky proti exekucii zamietol ako oneskorene podané.

8. Vzhlfadom na hore uvedené skutoCnosti sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 357 CSP).



