Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 37C/22/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2117217846

Déatum vydania rozhodnutia: 07.05. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Igor Maly

ECLI: ECLI:SK:OSTT:2018:2117217846.3

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Trnava, v konani pred sudcom JUDr. Igorom Malym, v pravnej veci zalobcu: VSeobecna
zdravotna poistoviia, a.s., ICO: 35 937 874, so sidlom Pandnska cesta 2, Bratislava, proti zalovanej:
P. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom J. G. I. XXXX/X, 1., t.€. bytom Gen. F. XXXX/XX, |., o zaplatenie
113,35 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcoviistinu vo vyske 113,35 €, a postovné spojené s uplatnenim
prava vo vySke 1,70 €, to vSetko do troch dni odo diia nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku.

Zalobcovi std narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1.

Zalobca sa navrhom doruéenym dnia 13.7.2017 domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sad uloZil
Zalovanej povinnost’ zaplatit mu sumu 113,35 €, a sumu 1,70 € ako naklady Zalobcu spojené s
uplatnenim prava (postovné). Uviedol Ze podfa § 9, ods. 7, pism. b) zak.¢. 580/2004 Z.z. o zdravotnom
poisteni ma zdravotna poistoviia (zalobca) pravo uplatnit narok na uhradu nakladov za poskytnutu
zdravotnu starostlivost voc&i svojmu poistencovi (Zalovana), ak sa mu zdravotna starostlivost’ poskytla
preukazatelne v dosledku uzitia alkoholu alebo inej navykovej latky, podla § 42, ods. 4, pism. a) zak.c.
577/2004 Z.z. o rozsahu zdravotnej starostlivosti (U€inny do 31.12.2016) Zzalobca mal pravo uplatnit
voci poistencovi (Zalovanej) narok na uhradu za poskytnuti zdravotnu starostlivost, ak sa mu poskytla
preukazatelne v doésledku porusenia lieCebného rezimu alebo v dbésledku uZzitia alkoholu alebo inej
navykovej latky. Zalobcovi bolo diia 8.8.2016 Fakultnou nemocnicou Trnava doruéené oznamenie o
poskytnuti zdravotnej starostlivosti, podla ktorého bola dfia 17.7.2016 Zalovanej poskytnuta zdravotna
starostlivost v dosledku uzitia alkoholu - oznamenie a prilozena sprava uvadza o.i. ze iSlo o ,uzitie
navykovej latky, pacientka privezend RLP - najdend mestskou policiou lezat v mlake na zemi pred
herfiou, neschopna chddze, ...vypila len poharik vodky, ...S-Etanol: 4,88 g/l, intoxikacia alkoholom®.
Vzhladom na skuto&nost, Ze Zalovana je podla § 74 ods. 7 zak.C. 581/2004 Z.z. o zdravotnych
poistovniach poistencom Zalobcu, Zalobca uhradil naklady poskytnutej zdravotnej starostlivosti vo
vyske 159,67 € zmluvnym poskytovatefom zdravotnej starostlivosti. Podla § 22, ods. 2, pism. a)
zak.C. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni je poistenec povinny uhradit naklady za poskytnutu
zdravotnu starostlivost podla § 9, ods. 7. Zalobca vyzvou zo diia 20.10.2016 vyzval Zzalovanu k Ghrade
vynaloZenych nakladov zdravotnej starostlivosti v sume 113,35 € a nékladov postovného v sume
1,70 € - vyzvu na adrese trvalého pobytu Zalovana neprevzala (diia 2.11.2016 sa zéasielka vrétila
Zalobcovi spat), preto vyzvu Zalobca poslal na adresu prechodného pobytu Zalovanej, na ktorej ju
prevzala diia 18.11.2016. Zalovana ku dfiu podania navrhu uplatnené naklady zdravotnej starostlivosti
neuhradila. Podla Zalobcu su splnené podmienky na uplatnenie naroku na Uhradu za poskytnutu
zdravotnu starostlivost v zmysle § 9, ods. 7, pism. b) zak.¢. 580/2004 Z.z., preto si Zalobca uplatfiuje
vocéi zalovanej narok na uhradu nakladov za zdravotnu starostlivost poskytnut Zalovanej preukazatelne
v dosledku uzitia alkoholu vo vyske 113,35 €, a zaroveh si uplatfiuje aj nahradu nakladov postovného



spojenych s uplatnenim prava zalobcu v sume 1,70 €. Zalovana diznd sumu 113,35 €, a postovné 1,70
€ ku dfiu podania navrhu na sud neuhradila.

K navrhu prilozil Zalobca oznamenie zdravotnej poistovne o poskytnuti zdravotnej starostlivosti zo dha
18.7.2016, lekarsku spravu z urgentného prijmu o vySetreni Zalovanej zo dha 17.7.2016, vyc€islenie
nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost (113,35 €) zo dfia 17.7.2016, nahlad na vypis z
uctu poistenca (Zalovana) zo dha 17.7.2016, list - vyzva na uhradu nakladov... zo dfia 20.10.2016 s
doruc¢enkami pre zalovanu.

2.

Dria 18.7.2017 bol tunajSim sudom vydany Platobny rozkaz €. 37C/22/2017-12, ktorym bolo navrhu
Zalobcu v plnom rozsahu vyhovené. Platobny rozkaz sa vS8ak nepodarilo Zalovanej ani po viacnasobne
opakovanych pokusoch dorugit; z tohto dévodu v zmysle ustanovenia § 266, ods. 3 Civilného sporového
poriadku bol platobny rozkaz Uznesenim &. 37C/22/2017-26 zo dia 10.1.2018 zruSeny.

3.

Uznesenim ¢&. 37C/22/2017-26 zo dha 10.1.2018 sud Zalovanej uloZil povinnost, aby sa v lehote 10
dni od doru€enia uznesenia k veci pisomne vyjadrila k Zalobe, a aby v pripade, ak narok uplatneny
v navrhu v celom rozsahu neuznava, uviedla vo vyjadreni rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu,
pripojila listiny na ktoré sa odvolava, a oznacila dokazy na preukazanie svojich tvrdeni. Su€asne bola
Zalovana v uzneseni pouéena, Ze ak nesplini povinnost v iom uloZzenu, mbze sud rozhodnut rozsudkom
pre zmeskanie.

Uznesenie &€. 37C/22/2017-26 zo dia 10.1.2018 sa povazuje za prevzaté Zalovanou dna 3.2.2018.
Zalovana sa v uréenej lehote (ani nasledne), k zalobe Ziadnym spésobom nevyjadrila.

4,

Sud vo veci rozhodol diia 7.5.2018 bez nariadenia pojednavania v zmysle § 177, ods. 2, v spojeni s §
273 Civilného sporového poriadku.

Rozsudok bol verejne vyhlaseny bez nariadenia pojednavania v zmysle § 219, ods. 3 Civilného
sporoveého poriadku; miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku bolo oznamené v zakonnej lehote.
Strany sporu na verejnom vyhlaseni rozsudku neboli pritomné.

5.

Podla § 470, ods. 2 Civilného sporového poriadku pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo
dfiom nadobudnutia uginnosti tohto zakona, zostavaju zachované. Ak sa tento zakon pouzije na konania
zaCaté predo dfiom nadobudnutia U&innosti tohto zakona, nemozno uplatfiovat ustanovenia tohto
zakona o predbeznom prejednani veci, popreti skutkovych tvrdeni protistrany a sudcovskej koncentracii
konania, ak by boli v neprospech strany.

Podla § 137, pism. a) Civilného sporového poriadku Zalobou mozno pozadovat, aby sa rozhodlo najma
0 splneni povinnosti.

Podla § 273 Civilného sporového poriadku sud mézZe aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut o Zalobe
podfa § 137 pism. a) rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) uznesenim uloZil Zalovanému povinnost v uréenej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto
svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava, a
oznadit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplnil,
b) v uzneseni podla pismena a) poucil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto uloZzenej povinnosti
vratane moznosti vydania rozsudku pre zme8kanie, a

c¢) dorucil uznesenie podla pismena a) Zalovanému do vlastnych ruk.

Podla § 275 Civilného sporového poriadku odévodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje
stru€nu identifikaciu procesného naroku a pravny dovod vydania rozsudku pre zmeSkanie.

Podla § 277, ods. 1 a ods. 3 Civilného sporového poriadku ak Zalovany z ospravedinitelnych dévodov
zmeskal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pism. a), m6ze podat’ navrh na zruSenie rozsudku pre
zmesSkanie spolu s vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok pre zmeskanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok
pre zmeSkanie uznesenim zrusi a za¢ne vo veci opat konat'.



Navrh podla odsekov 1 a 2 mbze Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zmeskanie
dozvedel; o tom Zalovaného v rozsudku pre zmeskanie sud pouci.

Podla § 9 zak.¢. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni (v zneni u€innom ku dfiu 17.7.2016) poistenec
ma pravo na uhradu zdravotnej starostlivosti v rozsahu ustanovenom osobitnym predpisom, ak dalej
nie je ustanovené inak.

Poistenec, ktory nezaplatil prisluSnej zdravotnej poistovni preddavok na poistné (§ 16) za tri mesiace
v prislusnom kalendarnom roku, nedoplatok za poistné (dalej len "nedoplatok"), poistné, ktoré bol
povinny uhradit odo dfia vzniku skuto¢nosti zakladajucej vznik verejného zdravotného poistenia do dha
potvrdenia prihlasky prislusnou zdravotnou poistoviiou, alebo Uhradu za zdravotnu starostlivost, ak sa
mu poskytla preukazatelne v dosledku poruSenia lie€ebného rezimu alebo uzitia alkoholu alebo inej
navykovej latky, v rozsahu ustanovenom osobitnym predpisom v sume vysSej ako 10 eur a ktory je z
tohto dévodu uvedeny v zozname podla § 25 ods. 1 pism. e) druhého bodu, ma pravo len na Uhradu
neodkladnej zdravotnej starostlivosti (dalej len "neodkladna starostlivost™), ak v Stvrtej a piatej vete nie
je ustanovené inak. Neodkladnu starostlivost uhradza prislusna zdravotna poistoviia. Skuto€nost, ¢i
ide o neodkladnu starostlivost, potvrdzuje prislusna zdravotna poistovia poistenca. Poistenec, ktorému
zdravotna poistoviia povolila splatky diznych sim podla § 18 ods. 3 a ktory plni vSetky podmienky
dohodnuté so zdravotnou poistoviiou v dohode o splatkach, je uvedeny v zozname podla § 25 ods. 1
pism. e) druhého bodu s prdvom na uhradu zdravotnej starostlivosti podla odseku 1. Pravo na uhradu len
neodkladnej starostlivosti neplati pre poistenca, ktory je zamestnancom, za ktorého nezaplatil preddavok
na poistné zamestnavatel.

Poistenec, ktory nepodal prihlasku, ma pravo len na uhradu neodkladnej starostlivosti, ktoru uhradza
zdravotna poistoviia s najva¢sim poctom poistencov; to neplati, ak ide o nepodanie prihlasky za
maloletého poistenca. Skuto¢nost, €i ide o neodkladnu starostlivost, potvrdzuje zdravotna poistoviia s
najvacsim poctom poistencov.

Néaklady vzniknuté podlfa odseku 3 uhradi zdravotnej poistovni pri prvom poskytnuti neodkladne;j
starostlivosti v ¢ase nepodania prihlasky Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky (dalej len
"ministerstvo zdravotnictva"); pri jej dalSom poskytnuti je povinna ich uhradit zdravotnej poistovni
fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora porusila povinnost’ podat’ prihladku. Ak ide o bezdomovca
zdrZiavajuceho sa na uzemi Slovenskej republiky, ktory nemdze preukézat poistny vztah preukazom
poistenca, naklady vzniknuté podla odseku 3 uhradza zdravotnej poistovni ministerstvo zdravotnictva.
Ministerstvo zdravotnictva uhradza zdravotnej poistovni s najva&Sim poctom poistencov naklady
neodkladnej starostlivosti podla odseku 4 jedenkrat mesacne na zéklade jej Ziadosti. Ziadost musi mat
pisomnu formu a musi obsahovat

a) meno, priezvisko, rodné &islo, adresu trvalého pobytu a prechodného pobytu poistenca, ktorému
sa poskytla neodkladna starostlivost; ak ide o bezdomovca podla odseku 4, Udaje umoziiujuce jeho
identifikaciu,

b) datum poskytnutia neodkladnej starostlivosti,

c) uvedenie choroby podla medzinarodnej klasifikacie choréb, v suvislosti s ktorou sa poskytla
neodkladna starostlivost,

d) vySku uhrady za poskytnuti neodkladnu starostlivost,

€) udaj o potvrdeni Ziadosti zdravotnou poistovriou podla odseku 6.

SkutoCnost, €i ide o neodkladnu starostlivost, potvrdzuje zdravotna poistoviia na zdklade Ziadosti
poskytovatela zdravotnej starostlivosti podla osobitného predpisu.

Zdravotna poistoviia ma pravo uplatnit’ svoj narok na uhradu

a) za zdravotnu starostlivost, ktoru jej nezaplatil poistenec podla odseku 2,

b) nakladov vzniknutych podfa odseku 3, ktoré neuhradila fyzicka osoba alebo pravnickd osoba podla
odseku 4.

Podla § 22, ods. 2, pism. a) zak.¢. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni (v zneni u¢innom ku diu
17.7.2016) poistenec je povinny uhradit’ prislusnej zdravotnej poistovni zdravotnu starostlivost, ak sa
mu poskytla preukazatelne v dosledku porusenia lieCebného rezimu alebo uzitia navykovej latky.

Podla § 42, ods. 4, pism. a) zak.¢. 577/2004 Z.z. o rozsahu zdravotnej starostlivosti uhradzanej na
zaklade verejného zdravotného poistenia a o Uhradach za sluzby suvisiace s poskytovanim zdravotnej
starostlivosti (v zneni u¢innom ku dfiu 17.7.2016) zdravotna poistoviia ma pravo

a) uplatnit’ vo&i poistencovi narok na thradu za poskytnutu zdravotnu starostlivost, ak sa mu poskytla
preukazatelne v dosledku porusenia lieCebného rezimu alebo v doésledku uZzitia alkoholu alebo inej



navykovej latky, alebo vodi tretej osobe, ak k urazu alebo inému poskodeniu zdravia u poistenca doslo
jej zavinenym protipravnym konanim.

Podla § 494 Obc&ianskeho zakonnika z platného zavazku je diZznik povinny nie€o dat, konat, nie€oho sa
zdrzat alebo nieco trpiet’ a veritel je opravneny to od neho pozadovat.

Podla § 251 Civilného sporového poriadku trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a ucelne
vynaloZené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatfiovanim alebo branenim prava.

Podla § 255, ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru
jej uspechu vo veci.

Podla § 219, ods. 3 Civilného sporového poriadku vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez
nariadenia pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a
na webovej stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana
pozZiada, sud jej oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

6.

Vzhladom na to, Ze Zalovana nesplnila povinnost ulozenu Uznesenim &. 37C/22/2017-26 zo dna
10.1.2018, ktorym jej sud uloZil povinnost v lehote 10 dni od doru€enia uznesenia pisomne sa vyjadrit
k Zzalobe, a ak narok uplatneny v navrhu v celom rozsahu neuznava uviest vo vyjadreni rozhodujuce
skuto€nosti na svoju obranu, pripgjit listiny na ktoré sa odvolava, a oznacit dékazy na preukazanie
svojich tvrdeni, ked v predmetom uzneseni bola pou¢ena, Zze ak bez vazneho dévodu nesplni povinnost
uznesenim uloZzenu, mdze sud rozhodnut rozsudkom pre zmeSkanie, a to bez nariadenia pojednavania,
a ked predmetné uznesenie sa povazuje za riadne doru€ené Zalovanej, rozhodol sud o Zalobe
rozsudkom pre zmesSkanie, ktorym Zalobe vyhovel, a to bez nariadenia pojednavania diha 7.5.2018;
miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku oznamil na uradnej tabuli Okresného sudu Trnava a na
webovej stranke Okresného sudu Trnava drfia 29.3.2018.

7.
Vzhladom k tomu, Ze Zalobcovi plne UspeSnému v spore nevznikli trovy konania, resp. o ich nahradu
nepoziadal, sud rozhodol tak, Ze nahradu trov konania mu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu Ze
neboli splnené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia; odvolanie sa podava v lehote 15 dni od
jeho doruéenia ku Krajskému sudu v Trnave, cestou podpisaného sudu, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podfa § 127 Civilného sporového poriadku, podla
ktorého z podania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a
musi byt podpisané a datované, uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

neboli splnené procesné podmienky,

sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

sud prvej inStancie dospel na zdklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené alebo rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak Zalovany z ospravedInitelnych dévodov zmeskal lehotu na podanie vyjadrenia k Zalobe, mézZe podat
navrh na zruSenie rozsudku spolu s vyjadrenim. Navrh na zruSenie rozsudku spolu s vyjadrenim k Zalobe
md&ze Zalovany podat’ do 15 dni odkedy sa o rozsudku dozvedel.



V pripade, Ze povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze
podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zak.¢. 233/1995 Z.z. Exekuény poriadok).



