Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 4T/64/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4318010462

Déatum vydania rozhodnutia: 07.05. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Milena Jakubikova

ECLI: ECLI:SK:OSLV:2018:4318010462.2

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Leviciach v y d a v a samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou podla § 353 odsek |
Trestného poriadku dna 07.05.2018, tento

rozhodol:
Obvineny :
T. U. narodeny XX.XX.XXXX v I, trvale bytom I.,
P.O. V. XXX/X

je vinny, zZe

od presne nezisteného dna do 06.12.2017, v byte na adrese I, O. €. X, kde byval v spolo¢nej
domacnosti so svojou druzkou W. R., atiez tam, kde sa jeho druzka nachadzala, jej opakovane vulgarne
nadaval, ponizoval ju, zakazoval jej chodit do prace, stretavat sa s priatelkami, sustavne ju kontroloval
prostrednictvom mobilného telefénu tak, ze ju viackrat v priebehu dia kontaktoval a ona mu musela
dokazovat’, Ze kde sa nachadza a s kym, tiez jej hovoril, Ze je neschopna matka, ktora sa nevie postarat
o ich spolo€ného syna a tiez sa jej vyhrazal, Ze ak si najde niekoho iného, tak ho zabije a jeho konanie
vyvrcholilo tym, Ze dfia 05.02.2017 ju pod hrozbou, Ze ublizi jej rodine, prinutil podpisat vyjadrenie, ze
suhlasi, aby sa mohol kedykolvek stretavat s ich spolo€nym synom, pricom v désledku jeho konania sa
u poskodenej W. R. vyvinuli poruchy s neuroticko - depresivnymi priznakmi ako zvyraznenim uzkosti,
obav, strachu, maladaptivnymi prejavmi a konanie obvineného na nej zanechalo nasledky v podobe
naruseného spanku, desivych zivych snov, strachu, Uzkosti, placlivosti a precitlivenosti,

teda

tyrala blizku spdsobujuc jej psychické utrpenie ponizovanim, vyhrazanim, citovym vydieranim a inym
spravanim , ktoré ohrozilo jej fyzické a psychické zdravie a obmedzilo jej bezpeCnost

¢im spachal

- zlo€in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podlfa § 208 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona
azatosa odsudzuje

podla § 208 odsek 1 Trestného zakona za pouzitia § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, so zistenim
polahc&ujucej okolnosti podla § 36 pismeno j/, pismeno I/ Trestného zakona s prihliadnutim na § 353
odsek 2 Trestného poriadku na trest odnatia slobody v trvani 3 /tri/ roky.

Podla 51 odsek 1 Trestného zakona s poukazom na § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sud
obvinenému vykon trestu odnatia slobody podmienecne odklada a uklada probacény dohlad nad jeho
spravanim v skiSobnej dobe.

Podla 51 odsek 2 Trestného zakona sud obvinenému ustanovuje skuSobnu dobu v trvani 4 /Styri/ roky .



Podla § 51 odsek 3 pismeno f/ Trestného zakona sud uklada obvinenému obmedzenie spocivajuce v
z&kaze kontaktu s podkodenou W. R., nar. XX XX.XXXX; trvale bytom I., ul. P.O. V. XXX/XX, v akejkolvek
forme, vratane kontaktovania prostrednictvom elektronickej komunikacnej sluzby , okrem informovania
sa o maloletom synovi T., nar. XX. XX.XXXX.

Podla § 51 odsek 4 pismeno a/ Trestného zakona sud uklada obvinenému povinnost spodivajucu v
prikaze nepribliZzit sa umyselne k poskodenej W. R., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom I., ul. P.O. V.
XXX/XX, prechodne bytom I., O. X na vzdialenost menSiu ako pat metrov a nezdrziavat' sa v blizkosti
obydlia poSkodenej v mieste jej prechodného alebo trvalého pobytu a podfa § 51 odsek 4 Trestného
zakona povinnost, dostavit' sa v uréenom €ase k probacnému a mediaénému uradnikovi okresného sudu
prisludného podla miesta pobytu.

Poucenie:

Proti tomuto tresthému rozkazu mézu podat’ odpor obvineny a osoby,
ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie , ako aj prokurator
do 8 dni odo dna jeho doru€enia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4T
64/2018. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného
okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym diiom ako obvinenému. Ak sa
trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota
od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskar.

Proti vyroku o ndhrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poskodeny podat odpor, ak poSkodeny podal odpor, trestny
rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze
poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred

inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor
proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnena osoba

Podkodeny méZze vziat' suhlas s trestnym stihanim spat az do doby, kym
je trestny rozkaz doruceny niektorej z oséb uvedenych v § 355 odsek1
Tr.por. /u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr.por./.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o
ulozeni ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.
Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatelnym ak odpor nebol

v ur€enej lehote podany, odpor bol vzaty spat’ a ak sa opravnena osoba
vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby
odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom

vzdania sa prava podat odpor.



