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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice I, samosudca JUDr. Martin Balocko vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por.
rozhodol:

Obvinena:
Y. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Na H. .5, V.

uznava sa vinnou , Ze

- v dobe septembra XXXX doposial, v V. a inde, neplni vyzivovaciu povinnost

voci svojim detom mal. R. B., nar. XX. XX.XXXX a mal. T. B., nar. XX.XX.XXXX, ktori su

na zaklade rozsudku I. sidu V. | pod €. k. XX P/XX/XXXX-XX zo dfia

XX XX XXXX, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria XX. XX.XXXX, umiestneni v H. domove na ul. Y. XXA
v V. W. U., a ktorym bola zaviazana prispievat

na ucet D., kde budi deti umiestnené sumou vo vyske XX% zo sumy zZivotného

minima na kazdé diéta vzdy do XX-teho dfia v mesiaci vopred; rozsudkom

I. V. I pod €. k. XXP/XXX/XXXX-XX zo diia XX.XX.XXXX, ktory nadobudol

pravoplatnost diia XX.XX.XXXX bola nariadena ustavna starostlivost v H.

domove V. W. U. mal. M. M., nar. 17.04.2005, mal. K. M., nar. XX.XX.XXXX,

mal. K. M., nar. XX. XX.XXXX a mal. K. T., nar. XX.XX.XXXX, a ktorym bola matka deti

zaviazana prispievat na ich vyzivu sumou v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo

sumy zivotného minima na kazdé dieta vzdy do 20. dia v mesiaci vopred na ucet

ustavu a to od pravoplatnosti rozsudku; rozsudkom Okresného sudu TrebiSov pod &.

k. 16P/178/2013-41 zo dna 16.09.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dfia

19.10.2013, bol mal. P. M., nar. 26.06.2009 umiestneny v Detskom domove KoSicka

Nova Ves a matka bola zaviazana prispievat na jeho vyzivu sumou zodpovedajlcou

30% sumy zivotného minima na nezaopatrené diéta, vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred na ucet
Detského domova Kosicka Nova Ves a v pripade zmeny zariadenia na ucet toho domova, v ktorom
sa Ustavna starostlivost’ bude vykonavat; uznesenim Okresného sudu TrebiSov &. k. 16P/164/2014-5
zo dria 15.08.2014, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 30.09.2014, bol mal. P. M., nar. XX. XX.XXXX
umiestneny do Detského domova Nizna
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Kamenica; uznesenim Okresného sudu KoSice | €. k. 21 P/64/2015-27 zo 20.04.2015, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dfia 14.05.2015 bol mal. P. M., nar. XX.XX.XXXX, doCasne zvereny do pestunske;j
starostlivosti A. V., nar. XX XX.XXXX, pricom matka bola zaviazana prispievat na vyziva mal. p. M.
vyzivnym vo vyske 30% zo sumy zivotného minima do 15. dia toho ktorého mesiaca vopred az do
pravoplatného rozhodnutia vo veci samej a rozsudkom Okresného sudu Kosice | €. k. 21 P/64/2015-72
zo dna 30.09.2015, ktory nadobudol pravoplatnost dia 30.10.2015, bol mal. P M., nar. XX. XX.XXXX
zvereny do pestunskej starostlivosti A. V., nar. XX.XX.XXXX, pri€om matka bola zaviazany prispievat



na vyzivu mal. P. M. vyZivnhym vo vy8ke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté
dieta na udet Uradu prace, socialnych veci a rodiny v KoSiciach vzdy do 25. diia v mesiaci vopred, &im
takto dlhuje:

- Detskému domovu KoSicka Nova Ves, za obdobie od septembra 2014 doposial sumu vo vyske 9.464,61
€;

- Detskému domovu Nizna Kamenica, za obdobie od 01.10.2014 do 14.05.2015 sumu vo vyske 217,04 €;
- A. V., nar. XX XX.XXXX, za obdobie od 15.05.2015 do 29.10.2015 sumu vo vySke 135,65 €,

- Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Kosiciach za obdobie od 30.10.2015 doposial sumu vo vyske
788,48 €,

a uvedeného konania sa dopustila napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice | sp. zn.
4T 76/2014 zo dia 12.12.2014, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 13.06.2015, bola uznana za vinnu
z prec€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, priom bolo upustené od
ulozenia suhrnného trestu,

teda

najmenej tri mesiacov obdobi dvoch rokov neplnila Umyselne zakonnu povinnost’ vyzivovat iného a
¢in spachala zavaznejSim spbésobom konania - po dlhsi ¢as a na viacerych osobach, hoci bola v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za takyto ¢in odsudena,

tym spachala

precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods.1, ods. 3 pism. b/, pism. ¢/ Tr. zakona s poukazom
na § 138 pism. b/, j/ Tr. zak.

Za to jej sud uklada

podla § 207 ods. 3 Tr. zakona s pouzitim § 38 ods. 2, § 36 pism. I/, pism. m/ Tr. zak. na trest odnatia
slobody vo vymere patnast mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona sa vykon trestu podmienecne odklada a podla § 50 ods.1 Tr.
zakona sa jej ur€uje skudobna doba vo vymere osemnast mesiacov.

Poucenie:

Poucenie: Protitrestnému rozkazu mdze podat odpor obvineny, osoby, ktoré su opravnené
podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz
vydal, a to do 8 dni od jeho doruéenia. PoSkodeny mdze podat odpor proti vyroku o nahrade $kody,
ktorym bola priznana nahrada Skody; ak podkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o
nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne
na konanie pred inym prislusnym orgdnom. Zu€astnena osoba podat odpor proti vyroku, ktorym bolo
uloZené ochranné opatrenie; ak zu€astnena osoba poda odpor, prejedna samosudca navrh na ulozenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze

Ak je obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Tr. poriadku, méze posSkodeny vziat suhlas s
trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku
1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.



Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatefnym.



