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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, samosudca JUDr. Maria Petruskova, na hlavhom pojednavani konanom dna 3.
maja 2018 v trestnej veci obZalovaného H. Z. takto

rozhodol
rozhodol:

Obzalovany:

H. Z.A.L.D.A.S. - F.. XX XXXXXXR.P,Q.T.T,
sa uznava za vinného

- z pre€inu podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona,
pretoze

- v presne nezistenom Case po dni 22.06.2017 ponukol poskodenej E.. E. Z. Gavalierovej moznost
zhodnotenia penazi formou vyhodnej kupy dvojizbového bytu po neplatiCoch a jeho nasledného predaja
so ziskom, s ¢im poSkodena suhlasila a s obzalovanym H. Z. po predchadzajiucej ustnej dohode dna
26.07.2017 uzatvorila v Poprade zmluvu o vyplateni finanénych prostriedkov, na zaklade ktorej sa
obzalovany zaviazal v lehote 20 dni od podpisu zmluvy vyplatit poskodenej sumu 30 000,- €, pricom
posSkodena v kaviarni pri obchodnom dome Billa v Poprade dnia 26.07.2018 v hotovosti odovzdala
obzalovanému sumu 8000,- € a dna 27.07.2018 v hotovosti sumu 10 000,- €, priom obzalovany uz v
Case podpisu zmluvy vedel, Ze peniaze od poskodenej nebudu pouzité na nakup bytu po neplati¢och, ale
Ze ich pouzije pre vlastnu potrebu a dohodnutd sumu 30 000,- € posSkodenej nevyplati, ¢im poskodenu
E..E.Z. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom H., K.. S. C.. XXXX/XX uviedol do omylu a spdsobil jej $kodu
vo vySke 18 000,-€, priom na naliehanie poskodenej E.. E. Z. G. na vratenie pefazi jej dfia 08.08.2017
vratil sumu 3000,- € vkladom na jej ucet,

teda

- na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, ze uviedol iného do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu.

Zato mu
uklada

Podla § 221 ods. 2 Trestného zakona, s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného zakona, §41 ods. 1 Trestného
zakona, § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona, § 36 pism. I/ Trestného zakona a § 37 pism. h/, pism. m/
Trestného zakona suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 30 /tridsat/ mesiacov.



Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona ho na vykon trestu odfatia slobody zarad
u j e do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona zru § uj e vyrok o treste ulozeny mu skorSim rozsudkom
Okresného sudu Poprad, sp. zn. 4T 117/2017 zo dha 23.01.2018, pravoplatného driom 08.02.2018 podla
§ 221 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. k/, pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. m/ Trestného
zdkona a § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona vo vymere 13 mesiacov, s jeho vykonom v uUstave na
vykon trestu odfatia slobody so strednym stupfiom straZenia, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku mu zaroveni uklad a povinnost zaplatit poSkodenej E.. E. Z.
G., F.. XX XX XXXX, T. H., K.. S. C.. XXXX/XX $kodu vo vyske 15 000,--eur.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, pretoze sa po jeho
vyhlaseni prokurator aj obzalovany vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych
dni od vyhlasenia rozsudku.

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol iného do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku vacésiu Skodu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie, s vynimkou vyroku o vine podanou obzalovanym v
zmysle § 257 ods. 5 Trestného poriadku do 15 dni od dna jeho oznamenia prostrednictvom tunajSieho
sudu na Krajsky sud v PreSove. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorugit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby oznamenim bolo az dorucenie
rozsudku.



