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Rozhodnutie

Okresny sud Bratislava IV v Bratislave v konani pred sudkyniou JUDr. Miriam Oswaldovou v pravnej
veci zalobcu: AB 2 B. V., reg. €. 572 79 667, Strawinskylaan 933, Amsterdam, Holandské kralovstvo,
zastupeného Advokatskou kancelariou GOLIASOVA GABRIELA, s. r. 0., Teplicka 7434/147, Piestany,
ICO 47 234 679, proti zalovanému: A. A., E.. XX.XX.XXXX, I. G. XXXX/X, XXX XX I. XX, ob&an SR, o
zaplatenie sumy 2.842,81 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Sud Zalobu v celom rozsahuzamieta.

II.SGd nepriznav a Ziadnej zo stran sporu narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou zo dfia 05.01.2015, dorugenou tunajSiemu stdu diia 15.01.2015, doméhal od
Zalovaného zaplatenia sumy 2.842,81,-eur spolu s vy€islenym urokom z omeskania vo vyske 50,79,-
eur a urokom z omeSkania vo vySke 8,05 % ro¢ne zo sumy 2.842,81,-eur odo dna 06.01.2015 do
zaplatenia vratane trov pravneho zastupenia a trov konania pozostavajucich zo zaplateného sudneho
poplatku. Zalobu odévodnil, Ze pravny predchodca Zalobcu spolognost Home Credit Slovakia, a. s.
uzavrel dita XX.XX.XXXX so zalovanym Uverovi zmluvu & XXXXXXXXXX (dalej len ,Zmluvu“) ako
diznikom, predmetom ktorej bolo poskytnutie spotrebitelského uveru vo vyske 4.000,- eur a Zalovany sa
zaviazal uver vratit v 60 mesacnych splatkach po 140,05 eur. Z dévodu, Ze Zalovany bol v ome3kani s
Uhradou svojho zavazku, doSlo k ukon&eniu Uverovej zmluvy a Zalovany bol listom zo dfia 30.09.2014
vyzvany k zaplateniu zostatku celého Uveru vo vyske 2.870,81,- Eur. Vymahana pohladavka pozostavala
z istiny vo vySke 319,97 eur, z uroku vo vySke 319,60 eur, zo zosplatnenej istiny vo vySke 2.154,64
eur, poistenie Bill protection vo vyske 48,60,- eur. Na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavky bola
spolo¢nostou Home Credit Slovakia, a.s. na zalobcu diia 12.09.2015 postupena aj pohfadavka, ktoru
mal pravny predchodca Zalobcu voc&i zalovanému.

2. Okresny sud Bratislava 1V, sp.zn. 10C/20/2015- 65 zo dna 27.10.2015 zamietol Zalobu Zalobcu a
Ziadnej zo stran nepriznal narok na nahradu trov konania ( v zmysle §142 ods. 1 O.s.p.). Sud mal
preukazané, Ze zalovany Zil v ase podpisu Uverovej zmluvy v manzelstve, pricom nedoslo k Uprave prav
a povinnosti vyplyvajucich z bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, a Zalobca pochybil nespravnym
oznalenim iba Zalovaného ako strany sporu, a preto suid konanie zamietol z dévodu nedostatku pasivnej
vecnej legitimacie Zalovaného.

3. Krajsky sud v Bratislave, uznesenim sp.zn. 3Co/34/2016- 81 zo dfia 30.06.2017 rozsudok sudu
prvého stupfia zrusil a vec vratil na dalSie konanie s odévodnenim, Ze ak by aj povinnost z Uverove;j
zmluvy bola spolo&nym zavazkom manzelov (Zalovaného s byvalou manzelkou), vo vztahu k tretim
osobam by takyto spoloény zavazok zakladal pasivnu solidaritu manzelov. Odvolaci sud ma zato, Ze
pri solidarnych zavazkoch ma veritel samostatnu pohladavku vod&i kazdému spoludiznikovi a mbze
vymahat splnenie zavazku v celom rozsahu alebo jeho ¢ast voci jednému, alebo niekolkym alebo proti



vSetkym spoludiznikom, a to su€asne alebo postupne. Splnenie zavazku jednym z dlznikov potom
spbsobuje voci veritefovi zanik zavazku druhého spoludiznika. Pri plneni penaznych zavazkov su
solidarne zaviazani diznici vZdy samostatni a nie nerozluéni procesni spolocnici; preto ak by aj zavazok
z Uverovej zmluvy z XX.X.XXXX bol spoloénym zavazkom Zalovaného s jeho byvalou manzelkou, pri
samostatnom procesnom spoloCenstve by Zalobca mohol podat Zalobu na sude pokojne iba proti
jednému zo solidarnych diznikov, napr. proti Zalovanému.

4. Podla ustanovenia § 391 ods.2 zakona ¢€. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len
,CSP*), ak bolo rozhodnutie zrudené a vec bola vratena na dalSie konanie a nové rozhodnutie, sud prvej
inStancie je viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu.

5. Podanim doru€enym tunajSiemu sudu dfia 09.03.2018 pravny zastupca Zalobcu oznamil sudu, Ze
ku dru 18.10.2016 spoloCnost AB 1 B. V. (predchadzajuci Zalobca) zanikla a to zlu¢enim, priCom
jej univerzalnym pravnym nastupcom sa stala spolo¢nost AB 2 B. V., registracné Cislo: 572 79 667,
so sidlom Strawinskylaan 933, Amsterdam, PSC 1077XX, Holandsko. Okresny sud Bratislava 1V,
uznesenim sp.zn. 10C/20/2015-112 zo dha 12.03.2018 rozhodol o pokradovani v konani s pravnym
nastupcom Zalobcu - spolo€nostou AB 2 B. V., registracné Cislo: 572 79 667, so sidlom Strawinskylaan
933, Amsterdam, PSC 1077XX, Holandsko, pravne zastupeny: Advokatska kancelaria GOLIASOVA
GABRIELA s. 1. 0., so sidlom 1. maja 173/11, 911 01 Trendin.

6. Sud vo veci nariadil pojednavanie na def 03.05.2018, na ktoré sa nedostavil pravny zastupca
Zalobcu, ktory elektronickym podanim doru¢enym sudu dfia 02.05.2018 ospravedinil svoju neucast na
pojednavani z dévodu hospodarnosti konania. Nedostavil sa Zzalovany, predvolanie na pojednavanie
sa sudu vratilo dia 06.04.2018 s oznagenim ,,zasielka neprevzata v odbernej lehote®, preto sud
pojednaval v zmysle ust. § 180 CSP.

7. Sud vo veci vykonal dokazovanie nasledovnymi listinnymi dékazmi: Zaloba zo dnia 05.01.2015
dorucena tunajSiemu sudu diia 15.01.2015, vypis z obchodného registra Zalobcu, oznamenie Zalovanej
0 postupeni pohladavky a predzalobna vyzva na zaplatenie dlhu a ozndmenie o prevzati pravneho
zastupovania zo 17.12.2014 spolu s podacim harkom &. C., Uverova zmluva &. XXXXXXXXXX zo diia
20.07.2011, uverové zmluvné podmienky spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a.s. - hotovostny uver,
informacie o poisteni dohodnutom zmluvou €. XXXXXXXX/XXXX, vyzva k splateniu celého Uveru zo dha
30.09.2014 s podacim harkom, vypis Cerpania, splatok a uhrad, Rozsudok Okresného sudu Bratislava |V,
sp.zn. 10C/20-2015- 65 zo dia 27.10.2015,o0dvolanie Zzalobcu zo dha 21.12.2015, Uznesenie Krajského
sudu v Bratislave, sp. zn. 3C0/34/2016- 81 zo difia 30.06.2017, zapisnica o pojednavani zo dna
03.05.2018 a zistil nasledovny skutkovy stav:

8. Pravny predchodca Zalobcu, spolo¢nost Home Credit Slovakia, a. s. uzavrel dha 20.07.2011 so
Zalovanym Uverovi zmluvu & XXXXXXXXXX (dalej len ,Zmluvu®) ako dlznikom, predmetom ktorej
bolo poskytnutie spotrebitefského uveru vo vyske 4.000,- eur a Zzalovany sa zaviazal Uver vratit v 60
mesacnych splatkach po 140,05 eur, pri roénej urokovej sadzbe vo vysSke 29,41 % p.a. s tym, Ze
termin splatnosti mesacnej splatky je vzdy k 15. diiu v mesiaci. V zmluve nie je uvedené, kolko zo
splatky pripada na istinu, uroky a iné poplatky. V zmluve je Zalovany oznadeny jeho menom, priezviskom,
rodnym Cislom, &islom obd&ianskeho preukazu, adresou trvalého pobytu a adresou kontaktného pobytu.
Z dovodu, Ze Zalovany bol v omeSkani s uhradou svojho zavazku, doslo k ukon€eniu Gverovej zmluvy a
Zalovany bol listom zo dfia 30.09.2014 vyzvany k zaplateniu zostatku celého uveru vo vyske 2.870,81,-
Eur. Vymahana pohfadavka pozostavala z istiny vo vyske 319,97 eur, z uroku vo vyske 319,60 eur, zo
zosplatnenej istiny vo vySke 2.154,64 eur, poistenie Bill protection vo vySke 48,60,- eur. Na zaklade
Zmluvy o postupeni pohfadavky bola spolo¢nostou Home Credit Slovakia, a.s. na spolo¢nost AB 1 B.V.
dfia 12.09.2015 postupena aj pohladavka, voci Zalovanému.

9. V Zmluve /v jej spodnej &asti/ bolo dojednané, Ze neoddelitelnou sugastou Zmluvy su Uverové
zmluvné podmienky (dalej len ,Uverové podmienky*). Podla Hlavy 1 § 2 Uverovych podmienok sa
spolocnost ako veritel zavazuje poskytnut’ klientovi dohodnuty Uver a klient sa zavazuje poskytnuty uver
vratit’ navrhovatelovi a zaplatit' uroky. Podla Hlavy 17 § 3 Uverovych podmienok v pripade omeskania
klienta s Uhradou splatky averu, je spolo€nost opravnena klientovi vyuctovat a klient je povinny na
zaklade tohto vyucétovania uhradit spolo¢nosti poplatok za upomienku vo vySke 4,- Eur v pripade prvej
upomienky a 12,- Eur a pripade druhej a dalSej upomienky. V pripade omeSkania s Uhradou splatky



averu dihie ako 7 dni je klient povinny zaplatit spolognosti zmluvnu pokutu vo vyske 15 %. Uverové
podmienky nie s zmluvnymi stranami podpisané.

10. Zalobca listom zo diia 30.09.2014 adresovanym Zalovanému uplatnil vo&i nemu svoje pravo na
splatenie celého &erpaného Uveru z dévodu, Ze Zalovany nesplacal uver riadne a v€as. V dosledku
omeskania bol Zalovany tymto listom vyzvany, aby veritefovi v 15 dfiovej lehote od odoslania vyzvy
uhradil zostavajucu €ast uveru v sume 2.870,81 Eur. Z poStového podacieho harku vyplyva, Ze veritel
dorucoval vy$Sie uvedeny list Zalovanému na kontaktnu adresu jeho pobytu uvedenu v zmluve.

11. Z vypisu &erpania, splatok a uhrad vyplyva, Ze Zalovany dfia 21.07.2011 Cerpal uUver vo vySke
4.000 eur, prostrednictvom bankového prevodu, pricom uhradila celkovo 4.626,16 eur z ktorych Zalobca
zapodital na istinu 1.845,36 eur, na poplatok za vedeniu ucétu 43,78 eur, Urok 3.052,53 eur, na
zosplatnenu istinu 2.154,64 eur, na poistenie Bill protection 372.66 eur, na urok z omeskania 50,79 eur.
12. Podfa § 489 Obcianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmliv, ako aj
zo spOsobenej Skody, z bezdévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zakone.

13. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

14. Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj vietky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

15. Podlfa § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

16. Podla § 52 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

17. Podla § 53 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o predmet plnenia, cenu plnenia
alebo ak boli neprijatelné podmienky individudlne dojednané.

18. Podla § 53 ods. 4, pism. a) a b) Obcianskeho zakonnika, za neprijatelné podmienky uvedené v
spotrebitelskej zmluve sa povazuju najma ustanovenia, ktoré:

a) ma spotrebitel pInit a s ktorymi sa nemal mozZnost oboznamit pred uzavretim zmluvy,

b) dovoluju dodavatelovi previest prava a povinnosti zo zmluvy na iného dodavatela bez suhlasu
spotrebitela, ak by prevodom doslo k zhorSeniu vymozitelnosti alebo zabezpeCenia pohladavky
spotrebitela.

19. Podla § 544 ods. 1 Obcdianskeho zakonnika, ak strany dojednaju pre pripad porusSenia zmluvnej
povinnosti zmluvnu pokutu, je u€astnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porusenim povinnosti nevznikne Skoda.

20. Podla § 545a Obcianskeho zakonnika, neprimerane vysokd zmluvnu pokutu méze sud znizit' s
prihliadnutim na hodnotu a vyznam zabezpec€ovanej povinnosti. Ak veritel' nie je opravneny pozadovat
nahradu Skody spdsobenej porusenim povinnosti, na ktoru sa zmluvna pokuta vztahuje, sud prihliadne
aj na vysku Skody, ktora porusenim povinnosti vznikla, a na to, o kol’ko zmluvna pokuta presahuje rozsah
vzniknutej Skody.

21. Podla § 497 Obchodného z&konnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit' a zaplatit' droky.

22. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitelov a o zmene o doplneni niektorych zakonov v zneni G&innom v &ase uzavretia UZ
(dalej len ,Zakon®), spotrebitelskym Gverom na Uc&ely tohto zakona je do€asné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom uvere vo forme péZicky, uveru, odloZzenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

23. Podla § 2 pism. a) Zakona, na ucely tohto zdkona sa rozumie spotrebitefom fyzicka osoba, ktora
nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.

24.Podla § 2 pism. b) Zakona, na ucely tohto zdkona sa rozumie veritefom fyzick& osoba alebo pravnicka
osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej Cinnosti.



25. Podla § 2 pism. d) Zakona, na ucely tohto zdkona sa rozumie zmluvou o spotrebitel[skom uvere
zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky uver a spotrebitel sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
Gverom.

26. Podla § 9 ods. 1 Zakona, zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna
strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré
je dostupné spotrebitelovi.

27. Podla § 9 ods. 2 Zakona, Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla
Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluZzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,



w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

28. Podla § 11 ods. 1 pism. a) Zakona, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuro¢ny a
bez poplatkov, zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnua formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje
nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a§ 10 ods. 1.

29. Podfa § 517 ods. 1 prva veta Obgianskeho zdkonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nespini,
je v omeskani.

30. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

31. Podla § 10c nariadenia &. 87/1995 Z. z., ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vyska
urokov z omeskania sa riadi podla predpisov u&innych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeskania po
31. januari 2013.

32. Podla § 3 nariadenia €. 87/1995 Z. z., vy8ka urokov z omeskania je o 8-percentualnych bodov vyssia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

33. Z predloZeného prehladu splatok a uhrad mal sud preukazané, Ze Zalovany sa dostal do omes$kania
s Uhradou viac ako dvoch splatok. V désledku takéhoto porusenia zmluvy pravny predchodca Zalobcu
listom zo dna 30.09.2014 uplatnil voci Zalovanému svoje pravo na splatenie celého ¢erpaného uveru,
nakolko Zalovany nesplacal uver riadne a v€as. Tento bola vyzvany, aby do 15 dni od odoslania vyzvy
okamzite uhradil zostavajucu ¢ast uveru vo vySke 2.870,81 eur.

34. Zavazkovy pravny vztah medzi Zalobcom a Zalovanym zaloZzeny Uverovou zmluvou dalej len
,UZ") posudil sud ako vztah obgianskopravny, na ktory je potrebné aplikovat ustanovenia Zakona
v zneni G&innom ku dfiu uzatvorenia UZ, nakolko UZ spifia zakonné naleZitosti spotrebitelského
Gveru. Zalobca poskytol Zalovanému Gver v ramci svojho podnikania, ked podla vypisu z obchodného
spdsobom a zaroveri zalovany uzatvoril UZ ako fyzicka osoba - nepodnikatel, prisom nebolo preukazané
a ani tvrdené, Ze by uver bol poskytovany na ucely vykonu zamestnania, povolania alebo podnikania.
Vzhladom k tomu, Ze iSlo o spotrebitelsky Uver je zrejmé, Ze uzatvorend zmluva musi okrem
vSeobecnych naleZitosti spifat aj osobitné naleZitosti ustanovené Zakonom (§9).

35. Sud pri skimani podstatnych néleZitosti zmluvy o spotrebitefom Uvere ustanovenych § 9 zistil,
ze v UZ nie je, okrem iného, uvedena: doba trvania zmluvy o spotrebitelskom Gvere; vy$ka, pocet a
terminy splatok istiny, irokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat
k jednotlivym nesplatenym zostatkom s roznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského Gveru na ucely
jeho splatenia, teda nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. f), k) Zakona.

36. Je pravdou, Ze neoddelitelnou stugastou UZ boli uverové zmluvné podmienky, pricom Zalovany
svojim podpisom na UZ potvrdil ich prevzatie, oboznamenie sa s ich obsahom a sthlasil byt nimi viazany,
teda vzajomné prava a povinnosti G&astnikov z UZ boli upravené aj v Gverovych podmienkach, ktoré
v8ak nesplifiaju kritérium pisomnej formy. V spotrebitel'skych vztahoch nie je pripustné, aby podstatné
nalezitosti zmluvy o spotrebitefskom uvere boli zahrnuté do Uverovych podmienok, na ktoré samotna
zmluva len odkazuje, a to jednak prave s ohladom na spotrebitefski povahu vztahu a zaroven s
odkazom na kogentne vyZadovanu pisomnu formu zmluvy o spotrebitelskom uvere. Pisomna forma
je zachovana, ak je zmluva obsiahnutad v dokumente podpisanom vsetkymi jej ugastnikmi. Uverové
podmienky by nemali obsahovat ustanovenia, ktoré predstavuju dohodu o zakonom stanovenych
nalezitostiach zmluvy o spotrebitelskom Uvere aj preto, Ze bezny spotrebitel nepredpoklada upravu



pre neho najvyznamnejSich skuto€nosti tykajucich sa zakladnych podmienok spotrebitelského uveru v
menej prehfadnych uverovych podmienkach.

37. V predmetnej uverovej zmluve je tak uvedena len celkova suma splatky, z nej vSak nevyplyva,
kolko z tejto splatky sa priraduje na splatku uveru, kolko ide na splatku uroku a kofko na pripadnu
splatku poplatkov. Rovnako nie je uvedena ani doba trvania Uverovej zmluvy, ktoru nalezitost nemozno
stotoZhovat s poctom splatok v zmluve uvedenych, nakofko sa jedna o osobitné dojednanie podla §
9 ods. 2 pism. f) na rozdiel od poctu splatok, ktorych povinnost’ uvedenia je zakotvena v § 9 ods. 2
pism. k) Zakona. Rovnako sud nepovazoval sa splnenu podmienku v zmysle § 9 ods. 2 pism. f), pokial
v UZ bol ako lehota splatnosti uvedeny udaj ,24 mesiacov po poskytnuti Gveru, a to do 15. dfia v
poslednom mesiaci“. Spotrebitelovi musi byt poskytnuta jasna a zrozumitefna informéacia o ¢asovom
udaji, ktory predstavuje konecnu splatnost’ uveru. Nie je pripustné, aby spotrebitel sam vypocitaval
resp. predpokladal, na ktory def ktorého mesiaca pripadne koneéna splatnost tveru. Ugelom zakona
o spotrebitelskych Uveroch a vySsie uvedenych ustanoveni je to, aby spotrebitel uz pri podpise zmluvy
bol informovany, v akych terminoch, resp. kedy, v akej vy8ke a ako dlho je povinny pinit povinnosti
vyplyvajuce mu zo zmluvy o spotrebitefskom Gvere. Preto sa vyZzaduje Casova (datumova) Specifikacia
konecnej splatnosti Uveru, ktora je dodavatelom urCena na zaklade vstupnych udajov (obdobny nazor
je vysloveny v rozhodnuti Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dfia 19.9.2012, sp. zn. 17C0/151/2012).
Nakofko Uverova zmluva neobsahovala zakonom stanovené nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. f),
k) Zakona, sud poskytnuty spotrebitel'sky Uver povazoval za bezuroény a bez poplatkov v zmysle
ustanovenia § 11 ods. 1 pism. a) Zakona.

38. Zalobcovi na zaklade vy$sie uvedeného vzniklo pravo na vratenie skutoéne poskytnutého plnenia,
teda poskytnutého Uveru, bez urokov, poplatkov, upomienok. Naviac Zalobca vyhotovenie upomienok
a ich zaslanie Zalovanému Ziadnym spésobom nepreukazal. Rovnako pokial Zalobca zapo¢ital uhrady
zalovaného na poistenie Bill protection, celkovo v sume 48,60,- eur, sud nepovazoval tento postup
povazoval za zakonny, nakolko v konani nebolo preukazané, Ze medzi u€astnikmi doslo k dohode na
(dobrovolnom) poisteni pre pripad dlhodobej pracovnej neschopnosti, dalej pre pripad invalidity alebo
smrti nasledkom drazu s uhradou za poistenie 9,87 eur mesacne. Zalobca nijako stdu nepreukazal, i
skuto&ne doslo k dojednaniu poistenia, nepredloZil sidu Ziaden iny doklad preukazujuci vznik poistenia.
Sud je toho nazoru, Ze poistenie tak ako bolo v UZ dojednané nezodpovedé ustanoveniam § 788 a nasl.
OZ. Zalovany mal suhlasit s tym, aby bol poistnikom poisteny, pri¢om dojednané poistné predstavovalo
7,58 % z mesacnej splatky, t.j. sumu 9,87 eur mesacne. Uvedenie udajov o prijati suboru poistenia
tak ako bolo uvedené v predmetnej UZ bolo uz stéastou vopred pripravenej zmluvy a za takého stavu
mozno potom s najvacSou pravdepodobnostou predpokladat, Ze Zalovany sa pre poistenie nerozhodol
po uzavreti uverovej zmluvy a pripadnom zvazeni istého rizika, resp. vzniku poistnej udalosti, ale Ze
prijatie uz vopred naformulovaného poistenia bolo jednou z podmienok uzatvorenia predmetnej iverove;j
zmluvy. Takto mala Zalovanému vzniknut povinnost platit' v ramci prislusnej dojednanej splatky aj ¢ast
predstavujucu poistenie. Pri tomto dojednani mal sud za to, Ze ide o dojednanie spdsobujuce znacnu
nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela, odporujuce dobrym
mravom, a toto dojednanie je tak v zmysle § 53 ods. 5 OZ neplatné.

39. Dodavatel, ktory pripravuje text zmldv, je povinny postupovat s odbornou starostlivostou a
zodpoveda za to, Ze spotrebitelska zmluva obsahuje zakonom stanovené obligatérne nalezitosti, ktoré
sU vyznamné pre orientaciu a rozhodovanie spotrebitefa pri posudeni vyhodnosti uveru. Ustanovenie
§ 11 ods. 1 pism. a/ Zakona &. 129/2010 Z.z. sankcionuje absenciu tychto néleZitosti v zmluve tak, Ze
spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezurony a bez poplatkov.

40. KedZe predmetny Gver sa v zmysle § 11 ods. 1 pism. a/ Zakona €. 129/2010 Z.z povaZuje za
bezuro¢ny a bez poplatkov, Zalobca od Zalovaného nemdZze pozadovat Ziaden urok a Ziadne poplatky /
poplatky za upomienky, poplatky za vypisu z U¢tu, poplatky za vyber z bankomatu/, ktoré Zzalobca uplatnil.
Na tieto naroky nebol veritel opravneny ani zapocitat’ Cast’ Uhrad Zalovaného v rozsahu podfla prehladu
splatok a Ghrad. Zalovanému boli poskytnuté pefiazné prostriedky vo vyske 4.000 eur, pri¢om sud mal z
predloZzeného prehladu splatok a uhrad, dokladov o Uhradach preukazané, Ze zalovany uhradil zalobcovi
celkovo sumu 4.626,16 Eur, a tuto uhradu sud zapodital vyhradne na istinu Gveru, a preto sud Zalobu
ako nedbvodnu v celom rozsahu zamietol.

39. Podla ust. § 262 ods. 1 zak.€. 160/2015 Z.z. civilny sporovy poriadok v plathom zneni, o naroku na
nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.



41. Podla ust. § 262 ods. 2 zak.€. 160/2015 Z.z. civilny sporovy poriadok v platnom zneni, o vyske
nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie
kongi, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny aradnik.

42. O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 262 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilného
sporoveého poriadku (dalej len ,,CSP“) v spojeni s § 255 ods. 2 CSP, podfa ktorého ak mala strana vo veci
uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo stran
nema na nahradu trov pravo. Zalobca Ziadal uloZit povinnost Zalovanému zaplatit mu istinu 2.842,81 eur
spolu s prisluSenstvom. Sud zalobu v celom rozsahu zamietol a nakolko si Zzalovana narok na nahradu
trov konania neuplatnil, sud nepriznal Zziadnej zo stran sporu narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia, pisomne,
dvojmo, na Okresnom sude Bratislava IV.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) § 363 CSP.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( § 365 ods. 1
CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania ( § 365 ods. 3 CSP).



