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Uznesenie

Okresny sud Zilina v pravnej veci zalobcu: Consumer Finance Holding, a.s., so sidlom Hlavné namestie
12, 060 01 Kezmarok, 1CO: 35 923 130, der zaniku 01.01.2018, proti Zalovanej: I. W., F.. A, D..
XX XX XXXX, N. D. XXXX/X, XXX XX Z., o zaplatenie 1.103,35 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|.Sud pokracuje vkonani namiesto Zalobcu s pravnym nastupcom Zalobcu VSeobecna Uverova
banka, a.s., so sidlom Mlynské nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155.

II.Sad pripusta zmenu strany sporu na strane zalobcu, a to vstupom do konania zalobcu Intrum
Slovakia s.r.0., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - Staré Mesto, ICO: 35 831 154, prav. zast.: JUDr.
Jan Soltés, advokat, so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - Staré Mesto, na miesto pravneho nastupcu
doterajSieho zalobcu.

lll. Sud konanie zastavuje.

IV. Zalovanej s a nahrada trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Pbvodny Zalobca spolo¢nost Consumer Finance Holding, a.s., so sidlom Hlavné namestie 12, 060
01 Kezmarok, ICO: 35 923 130, defi zaniku 01.01.2018, sa zalobou dorugenou tunaj$iemu sudu dia
14.08.2017 domahal sudneho vyroku, ktorym by sud zaviazal Zalovanu zaplatit Zalobcovi sumu 1.103,35
eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 5,05 % ro¢ne od 30.10.2014 do zaplatenia a nahradit’ Zalobcovi
trovy konania.

2.V prejednavanej veci mal sud po vykonani lustracii stran sporu z Obchodného registra Slovenskej
republiky preukazané, Ze zalobca bol ku dfiu 01.01.2018 vymazany z obchodného registra v désledku
rozdelenia. Uvedena skutoCnost vyplyva aj z notarskej zapisnice

N 3283/2017 (NZ 54215/2017) zo dfia 11.12.2017 o projekte rozdelenia a zlu&enia, ktora je uloZena v
registri tunajsieho sudu pod sp. zn. 10pP/3/2018.

3. Podlfa § 69 ods. 9 zdkona ¢&. 513/1991 Zb., Obchodny z&konnik, v plathom zneni: Na rozdelenie
spolo¢nosti sa vyZaduje schvalenie projektu rozdelenia spoloénosti. Projekt rozdelenia musi obsahovat
presny popis a uréenie ¢asti obchodného majetku a zavazkov zanikajucej spolognosti, ktoré prechadzaju
na jednotlivé nastupnicke spolo¢nosti, a pravidla rozdelenia podielov jednotlivych nastupnickych
spolognosti medzi spoloénikov. Na obsah projektu rozdelenia a jeho schvalenie sa inak vztahuja
primerane ustanovenia odsekov 6 az 8.

4. Podla § 64 zakona ¢&. 160/2015 Z. z., Civilny sporovy poriadok, v platnom zneni (dalej len ,CSP*):
Ak strana zanikne pocCas konania skér, ako sa konanie pravoplatne skoncilo, sud rozhodne, ze v konani
pokracuje s jej pravnym nastupcom. Ak pravneho nastupcu niet, sud konanie zastavi.



5. Nakofko povodny Zalobca s uc€innostou k 01.01.2018 zanikol, t. j. stratil procesnu subjektivitu skor, ako
sa konanie pravoplatne skongilo, pri€om v8ak neslo o zanik bez pravneho nastupnictva, sud s poukazom
na ustanovenie § 64 CSP rozhodol o pokraCovani v konani s jeho pravnym nastupcom, ktorym je v
predmetnej veci V&eobecna uverova banka, a.s., so sidlom Mlynské nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31
320 155.

6. Podanim zo dfia 08.12.2017 doru¢enym tunajSiemu sudu dria 20.12.2017 oznamil pravny zastupca
Zalobcu sudu, Ze pohfadavku uplatnenu v konani sp. zn. 8Csp/162/2017 pbvodny Zalobca postupil na
spoloénost’ Intrum Justitia Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - Staré Mesto, ICO:
35 831 154, ktora sa stala novym hmotnopravnym veritelom Zalovanej pohladavky este pred zanikom
pbvodného Zalobcu. Vzhladom na tuto skutoénost Zalobca navrhol, aby sud pripustil zmenu na strane
Zalobcu tak, Ze na miesto doterajSieho Zalobcu vstupi spolo¢nost Intrum Justitia Slovakia s.r.o., so sidlom
Mytna 48, 811 07 Bratislava - Staré Mesto, ICO: 35 831 154, ktora v predmetnom podani prejavila svoj
suhlas so vstupom do konania. Su¢asne bolo sidu predlozené oznamenie o postupeni pohladavky zo
dnia 23.11.2017, ktorym pbévodny Zalobca oznamil Zalovanej, Ze spolo&nost Consumer Finance Holding,
a.s., so sidlom Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok, ICO: 35 923 130, ku dfiu 20.11.2017 postupila
svoju pohladavku zo zmluvy &. 6153471 uzavretej dfia 08.07.2013 na spolo€nost Intrum Justitia Slovakia
s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - Staré Mesto, ICO: 35 831 154. Podla prilozeného
podacieho harku bolo oznamenie o postupeni pohladavky odoslané Zalovanej dia 23.11.2017.

7. Podla § 80 ods. 1 CSP: Ak po zalati konania nastala pravna skuto€nost, s ktorou sa spéja prevod
alebo prechod prav alebo povinnosti, o ktorych sa kona, mdéze zalobca navrhnat, aby do konania na
jeho miesto alebo na miesto zalovaného vstupil ten, na koho boli tieto prava alebo povinnosti prevedené
alebo na koho presli.

8. Podfla § 80 ods. 2 CSP: Sud vyhovie navrhu podla odseku 1, ak sa preukaze, Ze po zacati konania
doslo k prevodu alebo prechodu prava alebo povinnosti, a ak s tym suhlasi ten, kto ma vstupit' na miesto
Zalobcu. Pravne ucinky spojené s podanim Zaloby zostavaju zachované.

9. Podla § 80 ods. 3 CSP: Ten, kto vstupuje do konania, prijima stav konania ku diiu jeho vstupu.

10. Zmena subjektov v konani je jednou z moznosti, ako Zalobca mdzZe disponovat Zalobou vo veci
samej. V zmysle citovanych zakonnych ustanoveni sud pripusti zmenu, ak k prevodu alebo prechodu
prav a povinnosti doslo az po zacati konania a ten, kto ma vstipit na miesto zalobcu, suhlasi so vstupom
do konania. V konani bolo preukdzané, Ze pravna skuto¢nost spojena so zmenou strany sporu nastala
po zacati konania eSte pred zanikom pdévodného zalobcu. Spolo€nost’ Intrum Justitia Slovakia s.r.o.
(podnikajuca od 17.02.2018 pod obchodnym menom Intrum Slovakia s.r.0.), so sidlom Mytna 48, 811
07 Bratislava - Staré Mesto, ICO: 35 831 154, sthlasila so vstupom do konania ako Zalobca na miesto
pravneho predchodcu doterajSieho Zalobcu. Vzhfadom na vy3Sie uvedené skutoénosti sud pri aplikacii
citovanych ustanoveni a s poukdzanim na ustalenu sudnu judikaturu (rozhodnutie NajvysSieho sudu SR
sp. zn. 40bo/210/2001) zmenu na strane Zalobcu pripustil.

11. Podanim zo diia 13.12.2017 doru€enym tunajSiemu sudu dia 15.12.2017 Zalobca oznamil sudu, Ze
berie Zalobu v celom rozsahu spat a navrhuje, aby sud konanie zastavil.

12. Podla § 144 CSP: Zalobca méze vziat Zalobu spét.
13. Podla § 145 ods. 1 CSP: Ak je Zaloba vzata spéat celkom, sud konanie zastavi.

14. Podla § 146 ods. 1 CSP: Sud konanie nezastavi, ak Zzalovany so spatvzatim Zaloby z vaZnych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

15. Vzhladom na dispozi¢ny procesny ukon zalobcu, ktorym vzal Zalobu spat v celom rozsahu, sud
rozhodol pri aplikacii vy$Sie citovanych zakonnych ustanoveni o zastaveni konania. Na pripadny
nesuhlas Zalovanej so spatvzatim Zaloby by sud neprihliadal, nakolko k spatvzatiu Zzaloby doslo skér,
nez sa zacalo pojednavanie.



16. Podla § 256 ods. 1. CSP: Ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

17. Podla § 262 ods. 1 CSP: O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

18. O néaroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla ustanoveni § 256 ods. 1 CSP a § 262
ods. 1 CSP, ktoré ukladaju povinnost nahradit’ trovy konania tomu, kto zavinil, Ze konanie muselo
byt zastavené. Zavinenie je treba posudzovat' vyluéne z procesného hladiska (t. j. podfa procesného
vysledku), nie podla hmotného prava, pretoZe potom by iSlo o posudzovanie dévodnosti naroku vo veci
samej. V danej veci procesne zavinil zastavenie konania Zalobca, nakolko po podani Zaloby na sud
navrhol konanie zastavit' bez blizSieho oddévodnenia. Vzhfadom na uvedené skuto€nosti je procesné
zavinenie na zastaveni konania na strane Zalobcu a Zalovanej by tak prinalezala nahrada trov konania.
Nakofko v8ak Zalovanej v konani Ziadne trovy konania nevznikli, sud Zalovanej nahradu trov konania
nepriznal.

Poucenie:

Proti vyrokom I. a Il. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné (§ 357 CSP).

Proti vyrokom lIl. a IV. tohto uznesenia m o zZn o podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia
na Okresny sud Zilina.

Odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe.

Odvolanie urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato¢ne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).



