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Uznesenie

Okresny sud Trnava v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Michala Pollaka a prisediacich Marty
Kozacikovej a PhDr. Marty Nyulassyovej v trestnej veci odsideného H. C., nar. XX. XX. XXXX v O.,
nap. bytom: X., I. cesta XXXX/XX, t. &. v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o Ziadosti odstideného
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dna
2.5.2018 v Ustave na vykon trestu odnatia slobody Hrnéiarovce nad Parnou, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona sud ziadost odsiudeného H. C., nar. XX. XX. XXXX v O.,
nap. bytom: X., I. cesta XXXX/XX, t. &. v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou o podmiene&né prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu ulozil Okresny sud Banska Bystrica rozsudkom zo dna
16.03.2016 sp. zn. 4T/13/2016 podla § 199 ods. 1 Trestného zakona v trvani 3 roky a 6 mesiacov
nepodmienecne so zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, zamieta.

odovodnenie:

Dna 14.3.2018 bola Okresnému sudu Trnava doru€ena ziadost odsudeného H. C. o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odstdeného, zastupcu UVTOS
Hrn&iarovce nad Parnou, oboznamenim sa so skratenym vypisom klienta, s odpisom registra trestov,
s hodnotenim riaditefa, s rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn. 4T/13/2016 zo dna
16.3.2016 a s osobnym spisom odsudeného.

Zo skrateného vypisu klienta Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Hrnéiarovce nad Parnou vyplyva,
Ze odsudeny vykonava trest odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu Banska
Bystrica zo dha 16.3.2016 pod sp. zn. 4T/13/2016 v trvani 3 roky 6 mesiacov nepodmiene¢ne so
zaradenim pre vykon trestu do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupriom straZenia,
datum nastupu 21.3.2016, predpokladany koniec trestu je dfia 13.4.2019. Lehota na podmieneéné
prepustenie bola splnena dna 13.2.2018. Odsudeny bol sudne trestany 3 krat.

Z hodnotiacej spravy Ustavu na vykon trestu odniatia slobody Hrnéiarovce nad Parnou zo diia 27.3.2018
vyplyva, Ze odstudeny bol UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou premiestneny dia 31.8.2016, po tyzdennom
pobyte na nastupnom oddiele bol umiestneny na oddiel s diferenciaénou skupinou ,C*, dfia 12.3.2018
bol umiestneny na oddiel s diferenciaénou skupinou ,B*, kde sa nachadza v su€asnosti. Spravanie
a vystupovanie odsudeného pocas vykonu trestu v predchadzajucich ustavoch bolo hodnotené ako
kolisavé, vyskytovali sa nedostatky v dodrziavani Ustavného poriadku, pokyny prislusnikov plnil,
pracovne bol zaradeny na pracovisku v Ustave s dohfadom Eldisy, pracovna moralka bola hodnotena
ako priemerna, funkcie z radov odsudenych nezastaval, v Ease osobného volna sledoval televiziu, Cital
knihy a hral spolo¢enské hry, disciplinarne odmeneny nebol, disciplinarne tresty nema vykazané. Polas
pobytu v terajSom ustave mozno hodnotit’ spravanie a vystupovanie odsudeného ako kolisave, vyskytli
sa poruSenia Ustavného poriadku v oblasti dodrziavania asového rozvrhu dia, v poslednom obdobi sa



jeho spravanie stabilizovalo, svoje pochybenia si postupne uvedomil, v osobnych veciach si udrziava
primerany poriadok, chodi riadne upraveny a ustrojeny, funkcie z radov odsudenych nezastaval. Pocas
vykonu trestu neabsolvoval Ziadny rekvalifikacny kurz ani iné formy vzdeldvania, vo volnom C&ase
sledoval televiziu, €ital dostupnu literatdru a hral spologenské hry. Od 8.9.2016 bol pracovne zaradeny
na pracovisku v Ustave s dohfadom Replast, pracovna moralka bola hodnotena kladne. Dria 9.1.2018
bol zaradeny na pracovisku s dohfadom Euroobuyv, ruéné Sitie obuvi, technolégiu Sitia si postupne osvajil,
jeho pracovna vykonnost sa zlepSuje, podla potreby sa zapdja do &innosti suvisiacich so vdeobecnym
rozvojom osobnosti v oblasti udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich spoloénych priestorov
ustavu. Pochadza z disfunkéného prostredia, rodi€ia sa rozviedli ked mal 13 rokov, ma 5 surodencov, pre
poruchy v spravani od 9 rokov do dospelosti vyrastal v detskom domove, rodi¢ia uz neziju, po ukonéeni
zakladnej Skoly pokraCoval na SOU v Michalovciach v odbore kuchar, ale pre nezaujem neukondil, v
spravani bol problémovy, viackrat mal znizené znamky zo spravania, bol v reedukaénych zariadeniach
v Bratislave a Solo$nici. Dva roky pracoval v otcovej firme v Ceskej republike, pred vykonom trestu bol
nezamestnany, uzival drogy, Zivil sa pachanim trestnej Cinnosti a zberom Zelezného Srotu. Je slobodny,
s druzkou ma 3 deti, vyzivovaciu povinnost si pini, udrziava sporadicky kontakt s druzkou a detmi. V
ustave bol zaradeny do skupinovych foriem prace, nakolko na oddiele Specializovaného zaobchadzania
useku ochrannych lie€eni vykonaval sidom nariadené ochranné ustavné protitoxikomanickeé lie€enie, v
sucCasnosti nie je zaradeny do skupinovych foriem prace, v individualnej praci je vedeny k dodrziavaniu
internych predpisov, reSpektovaniu prikazov a k vedeniu zodpovedného Zivota bez pachania trestne;j
¢innosti, pohovory s odsudenym su zamerané aj na protidrogovl osvetu a minimalizovanie rizika
konfliktného ¢i agresivneho spravania. Z dévodu opakujucich sa psychickych problémov je v stalej
starostlivosti ustavného psycholéga, mozno konstatovat, Ze Ciastocne plni ciele stanovené programom
zaobchadzania.

Resocializacna prognéza sa vzhfadom na hodnotenie rizika socialneho zlyhania javi ako nepriazniva
z dbévodu, Ze pred nastupom do vykonu trestu opakovane pachal trestnd ¢&innost, z dbvodu
zavislosti na drogach, alkohole, pre spachanie zlo€inu a z dévodu Ze je bez vzdelania. Nakoniec
bolo konstatované CiastoCne preukazanie splnenia podmienok na podmienecné prepustenie a bolo
odporucané prepustenie z vykonu trestu s dohfadom.

Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze odsudeny ma 4 zaznamy, tri za majetkovu trestnu €innost a jeden
za trestnu Cinnost proti ludskej déstojnosti.

Z rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica zo dna 16.3.2016 pod sp. zn. 4T/13/2016 vyplyva, Ze
odsudeny sa dopustil diia 11.10.2015 v Banskej Bystrici zlo€inu znasilnenia podfa § 199 ods. 1 Trestného
zakona v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona, poSkodenej nespdsobil Ziadne zranenia
ani majetkovu Skodu.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa pridrziava hodnoteniu
riaditefa, k Ziadnym zmenam nedoslo, zaver hodnotenia zostdva nezmeneny.

Prokurator Okresnej prokuratiry Trnava navrhol, aby sid zamietol Ziadost’ odsudeného s poukazom
na nesplnenie materialnych podmienok, kolisavé spravanie a stabilizaciu az v poslednej dobe,
psychologické problémy a na to, Ze ucel trestu mozno dosiahnut len jeho vykonanim v pinej vymere.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze zakonnému pouceniu porozumel. K veci uviedol, Ze sa po
prepusteni chce vratit domov k detom, pri trestnej €innosti bol pod vplyvom drog a nevedel ¢o robi, len
sa dozvedel ze ho hlada policia a iSiel tam osobne.

Podla § 66 ods. 1 zdkona €. 300/2005 Z. z. Trestného zakona, sud mbze odsudeného podmienetne
prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim
preukazal polepSenie a mdze sa od neho ogakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.



Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sud mbdze odsudeného podmieneéne prepustit z vykonu trestu po spineni jednak formalnej podmienky, a
to zakonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi
su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi preukazal polep3enie a skuto¢nost, ze sa od
odsudeného méze oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze odsudeny spiﬁa formalnu podmienku na
jeho podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, avSak nesplfia podmienky materialne.

Odsudeny pocas vykonu trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal Ciasto¢né
polepSenie. Spravanie a vystupovanie odsudeného je v su€asnosti na poZzadovanej urovni, neporusuje
ustavny poriadok, prikazy prislusnikov plni, uvedomil si postupne svoje pochybenia.

Odsudeny nesplnil druht z materidlnych podmienok - prognézu, Zze bude viest riadny Zivot. Toto
hodnotenie vyplyva z hodnotenia osoby odsudeného a s prihliadnutim na jeho predchadzajuce spravanie
v Ustave na vykon trestu odfatia slobody, kedy nedodrziaval ustavny poriadok na pozadovanej urovni
a jeho spravanie kolisalo. Nie je mozné podla nazoru sudu konstatovat, Zze spravanie odsudeného
sa natolko zmenilo, ze mozno od neho o¢akavat, ze povedie v pripade podmienecného prepustenia
riadny Zivot. V suvislosti s trestom odniatia slobody, ktory vykonava v suc€asnosti, jeho doterajsia
dizka nie je zatial tak vyrazna, aby sid mohol kon$tatovat, Ze prave tento vykon trestu mal na
odsudeného tak pozitivny vplyv, a Ze mozno oCakavat, Zze po prepusteni povedie riadny Zivot. Sud
zohladnil aj skuto€nost, v akom ustave na vykon trestu odsudeny vykonava trest v ase rozhodovania
o podmiene¢nom prepusteni, kedZe typ ustavu a stupen jeho straZenia spravidla zodpoveda miere
prevychovy pachatela a moznostiam jeho resocializacie. V pripade odsudeného iSlo o uUstav s
minimalnym stupfiom strazenia, v ramci ktorého bol umiestneny v ramci vnutornej diferenciacie v skupine
,B“, a z uvedeného sud nemal za preukazané, Ze v jeho prevychove doslo do takého stupria, ze by
sa mu mal odloZit zvySok trestu pod podmienkou, Ze povedie riadny zivot. Sud netvrdi, Zze v pripade,
Ze odsudeny vykona tento trest, dalej nebude viest riadny Zivot a dopusti sa trestnej Cinnosti, avSak
realny predpoklad, ktory je sud povinny urobit' na zaklade spisového materialu v su€asnosti vychadza v
neprospech odsudeného, resp. negativne vzhfadom na predchadzajucu trestnu ¢innost. Riziko recidivy
u odsudeného vzhladom k jeho trestnej minulosti a nepriaznivej progndze socialneho zlyhania je prili$
velké. Sud nemohol zodpovedne dospiet’ k zaveru, Ze ucel vykonu trestu bol dosiahnuty vykonanim
doterajSej Casti trestu, preto jeho Ziadost’ zamietol.

Zmysel podmieneCného prepustenia nespociva len v tom, Ze odsudeny bude po splneni formalnej
podmienky stanovenej zakonom (uréenej doby vykonania trestu) automaticky prepusteny na slobodu,
bez zretela k ucelu trestu. Podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody ma vyznam
len vtedy, ak je odbvodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny zivot. Ak
odsudeny poc&as vykonu trestu odfiatia slobody nepreukazal polepSenie postadujucim spdsobom, nema
sud v osobe odsudeného dostato¢nu zaruku, Ze povedie riadny Zivot, preto Ziadost odsudeného o
podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do troch dni odo dfia jeho oznamenia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim uznesenia sa rozumie jeho vyhlasenie v
pritomnosti tohto komu treba uznesenie dorudit alebo dorucenie rovnopisu uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok.



