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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza, sudkynou Mgr. Mariannou Haskovou, v spore Zalobcu: Intrum Slovakia, s.r.o.,
ICO: 35 831 154, so sidlom Bratislava, Mytna &. 48, pravne zastipeného JUDr. Janom Soltésom,
advokatom so sidlom Bratislava, Mytna €. 48, proti zalovanej: S. R., nar. XX.XX.XXXX, bytom C., I. €.
XX/XX, o zaplatenie 637,07 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti o zaplatenie 3,28 eura s irokom z omeskania vo vyske 5,15% ro€ne zo sumy 3,28
eura od 20.06.2014 do zaplatenia zastavuje.

ll. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 550,30 eura s Grokom z omegkania vo vyske
5,15% rocne zo sumy 550,30 eura od 20.06.2014 do zaplatenia s tym, Zze sud povoluje zZalovanej
zaplatit' istinu s prisluSenstvom a trovami konania zalobcovi v mesacnych splatkach po 50,- eur mesacne,
ktoré je povinna platit Zalobcovi najneskdr do 25. diia toho ktorého mesiaca s ucinnostou od mesiaca
nasledujuceho po mesiaci, v ktorom rozsudok nadobudne pravoplatnost az do uplného zaplatenia s tym,
ze nezaplatenim jednej splatky riadne a v€as sa stava cely dlh splatny.

[ll. Vo zvySku sud Zalobu zalobcu zamieta.

IV. Zalobca m & narok na nahradu trov konania vo&i Zalovanému v rozsahu 72,76%.
odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu sa Zalobou podanou na Okresny sud Prievidza dfia 16.5.2017 domahal
proti Zalovanej zaplatenia sumy 637,07 eura s Urokom z omeskania vo vysSke 5,15% rocne zo
sumy 637,07 eura od 20.6.2014 do zaplatenia a trov pravneho zastupenia a ostatnych trov konania.
Uviedol, Zze dna 09.12.2013 na zaklade Ziadosti Zalovaného o poskytnutie péZicky bola pravnym
predchodcom Zalobcu schvalena Ziadost' €. 7130253, na zaklade ¢oho poskytol Zalovanej p6zi¢ku 600
eura. Poskytnutu pdzi¢ku sa Zalovana zaviazala splatit’ v pravidelnych 36 mesacnych splatkach po
24,85 eura a to az do celkovej sumy p6zicky 894,60 eur. Do dia podania Zaloby na sud Zalovana
zaplatila pravnemu predchodcovi Zalobcu celkom sumu 49,70 eura. Vzhfadom na omeskanie Zalovanej
s platenim zmluvne dohodnutych splatok Gveru, pravny predchodca Zalobcu listom- predZalobna
upomienka zo dnia 21.05.2014 vyzval zalovanu k diznych splatok a kedZe nedoslo k uhrade, uver
zosplatnil dria 19.06.2014. Celkovy dlh Zalovanej ku dfiu podania Zaloby predstavoval sumu 637,07 eura
(Zzalovana mala uhradit 683,49 eura + 3,28 eura naklady na vymahanie, no uhradila len 49,70 eura, a

preto dih predstavuje 637,07 eura).

2. Zalovana sa k Zalobe vyjadrila emailom, ktorym zaroveri ospravedinila svoju netéast na pojednavani,
pricom Ziadala, aby sud rozhodol v jej nepritomnosti a pripadny dlh jej povolil zaplatit Zalobcovi v
mesacnych splatkach, resp. zrazkami v Socialnej poistovni.



3. Sud vo veci rozhodol na pojednavani dfia 02.05.2018 konanom v nepritomnosti Zalobcu, pravneho
zastupcu zalobcu a Zalovanej podla § 180 CSP.

4. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi, a to najma so: Zalobou, plnou
mocou, ziadostou o poskytnuti pdzi¢ky evid. €. 7130253 zo dha 05.12.2013, potvrdzujucim listom zo
diia 09.12.2013, predzalobnou upomienkou zo dfia 21.05.2014 s dorucenkou, prehfadom splatok a
Uhrad, uznesenim OS Prievidza zo dia 23.06.2017 €. k. 13Csp/79/2017-13, uznesenim OS Prievidza zo
dna 07.08.2017 &. k. 13Csp/79/2017-16, lustraciou Zalovanej v registri obyvatefov, lustricia Zalovanej v
Socialnej poistovni, lustraciou zalovanej v ZVJS, oznamenim o prevzati prdvneho zastupenia a navrh
na zmenu Zalobcu zo dria 04.08.2017, odvolanim plnej moci, plnomocenstvom, oznamenim o postupeni
pohfadavky zo dfia 20.07.2017, uznesenim OS Prievidza zo dna 24.08.2017 ¢&. k. 13Csp/79/2017-35,
oznamenim OO PZ Prievidza zo dfia 08.10.2017 &. I. 38, oznamenim Socialnej poistovne zo dna
19.10.2017, oznamenim dcéry Zalovanej zo dha 09.11.2017, oznamenim o podanej Zalobe, uradnym
zdznamom zo dna 10.04.2018, uradnym zaznamom zo diia 11.04.2018, emailom Zalovanej zo dfia
16.04.2018, zavadou dorucenia, ospravedinenim Zalobcu a &iastoénym spatvzatim Zalobcu zo dna
26.04.2018, ako aj ostatnym obsahom spisu, na zaklade ¢oho zistil tento skutkovy a pravny stav:

5. Dfa 09.12.2013 mala Zalovana ako dIZznik so spolo€nostou Consumer Finance Holding, a.s. ako
veritelom uzavriet zmluvu o pdzZi¢ke evid. €. 7130253, na zaklade ktorej veritel mal poskytnut’ Zalovanej
spotrebitelsky Uver vo forme pbziCky vo vySke 600 eura. P6ziCku sa Zalovana mala zaviazat' splatit
v pravidelnych 36 mesaclnych splatkach po 24,85 eura, a to az do celkovej sumy pézicky 894,60
eur. Do dfa podania Zaloby na sud Zalovana zaplatila pravnemu predchodcovi zalobcu celkom sumu
49,70 eura. V potvrdzujucom liste zo dna 09.12.2013 bola uvedena celkova suma pdzicky 894,60 eur,
naklady spotrebitela 294,60 eura, splatka 24,85 eura, splatka s poistenim 24,85 eura, poCet splatok 36,
ro¢na urokova sadzba 32,01%, RPMN 32,01%, priemerna hodnota RPMN 45,94%, termin kone&ne;j
splatnosti 12/2018. Zalovana bola v omeskani s thradou splatok predmetného spotrebitelského tveru,
a preto pravny predchodca zalobcu vyzval Zalovanu listom zo diha 21.05.2014 na uhradu nedoplatku
na splatkach vo vySke 79,53 eura a uhradu splatky splatnej dfia 03/2014. V dbsledku neuhradenia tejto
sumy a splatky splatnej 3/2014 ku driu 19.06.2014 vyhlasil pravny predchodca Zalobcu mimoriadnu

splatnost tveru. Pravny predchodca Zalobcu podal Zalobu na sud dia 16.05.2017.

6. Z prehladu splatok a uhrad Zalovanej k zmluve €. XXXXXXX vyplyva, Ze Zalovana celkom uhradila
sumu 49,70 eura.

7.Z oznamenia o postupeni pohladavky zo dia 20.07.2017 vyplyva, Ze Zmluvou o postupeni pohladavky
uzavretej medzi Consumer Finance Holding, a.s. ako postupcom a Intrum Justitia Slovakia s.r.o. ako
postupnikom doslo k postupeniu pohfadavky Consumer Finance Holding, a.s. voéi Zalovanej ku diu
19.07.2017 v celkovej vySke 766,84 eura s prisluSenstvom na Zalobcu zo zmluvy €. XXXXXXX zo dfa
09.12.2013.

8. Podla § 52 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika v stave u¢innom ku dfiu podpisu zmluvy, spotrebitel'skou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

9. Podla § 52 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika v stave u¢innom ku dfiu podpisu zmluvy, ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné.

10. Podla § 54 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

11. Podla § 54 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.



12. Podla § 1 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitefskych Gveroch a o inych uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni i€innom ku dfiu uzavretia
zmluvy (dalej len ,zakon &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch®), tento zakon upravuje prava a
povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitefskom tvere,
podmienky poskytovania spotrebitelského Uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere, spbsob
vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie

opatrenia na ochranu spotrebitela.

13. Podla § 1 ods. 2 zdkona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch, spotrebitelskym Uverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom

uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

14. Podla § 2 pism. a), b) a d) zdkona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch, Na ucely tohto
zakona sa rozumie spotrebitelom fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky
uver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania, veritefom fyzickd osoba
alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej
¢innosti a zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitefovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

15. Podla § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, zmluva o spotrebitelskom
uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinne;j
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

16. Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, zmluva o spotrebitelskom
uvere okrem v8eobecnych nalezZitosti podla Obcianskeho zakonnika 18) musi obsahovat tieto
nalezitosti :

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Gvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,



[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

17. Podla § 37 ods. 1 Obcianskeho zékonnika, pravny ukon sa musi urobit’ slobodne a vazne, urcite a
zrozumitelne; inak je neplatny.

18. Podla § 40 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, ak pravny ukon nebol urobeny vo forme, ktoru vyZaduje
z&kon alebo dohoda ucastnikov, je neplatny.

19. Podla § 43¢ ods. 2 Obcgianskeho zakonnika, v€asné prijatie navrhu nadobuda ucinnost okamihom,
ked vyjadrenie suhlasu s obsahom navrhu déjde navrhovatelovi. Prijatie moZno odvolat, ak odvolanie
dojde navrhovatelovi najneskdr sugasne s prijatim.

20. Podla § 43 ¢ ods. 3 Ob¢ianskeho zakonnika, neskoré prijatie ma napriek tomu G&inky v€asného
prijatia, ak navrhovatel o tom bez odkladu upovedomi osobu, ktorej bol navrh urobeny, a to Ustne
alebo odoslanim spravy.

21. Podla § 44 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, zmluva je uzavreta okamihom, ked' prijatie navrhu na
uzavretie zmluvy nadobuda ucinnost'.

22. Podla § 44 ods. 2 Obclianskeho zakonnika, prijatie navrhu, ktoré obsahuje dodatky, vyhrady,
obmedzenia alebo iné zmeny, je odmietnutim ndvrhu a povaZuje sa za novy navrh. Prijatim navrhu je
vS8ak odpoved, ktora vymedzuje obsah navrhovanej zmluvy inymi slovami, ak z odpovede nevyplyva
zmena obsahu navrhovanej zmluvy.



23. Podla § 46 ods. 1,2 Obcianskeho zakonnika, pisomnu formu musia mat zmluvy o prevodoch
nehnutelnosti, ako aj iné zmluvy, pre ktoré to vyZzaduje zakon alebo dohoda u&astnikov. Pre uzavretie
zmluvy pisomnou formou stadi, ak déjde k pisomnému navrhu a k jeho pisomnému prijatiu.

24. Podla § 451 ods. 1, 2 Obcianskeho zakonnika, kto sa na ukor iného bezddvodne obohati, musi
obohatenie vydat. Bezdévodnym obohatenim je majetkovy prospech ziskany plnenim bez pravneho
dévodu, plnenim z neplatného pravneho ukonu alebo plnenim z pravneho dévodu, ktory odpadol, ako
aj majetkovy prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

25. Podla § 457 Obcianskeho zakonnika, Ak je zmluva neplatna alebo ak bola zruSena, je kazdy z
ugastnikov povinny vratit druhému vsetko, ¢o podla nej dostal.

26. Podla § 100 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika pravo sa preml&i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej ( § 101 az 110). Na premi¢anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diZznik
premli€ania dovola, nemozno preml¢ané pravo veritelovi priznat.

27. Zalobca si uplatriuje v konani svoj narok na zaklade zmluvy o péZi¢ke, ktori mal uzatvorit jeho pravny
predchodca so Zalovanou dia 09.12.2013. Na z&klade ustanovenia § 657 OZ mozno konstatovat,
Ze podstatnymi nalezitostami zmluvy o pdzZiCke su dohoda o prenechani urcitého mnozstva druhovo
uréenych veci (teda aj pefiazi) diznikovi a tomu zodpovedajuca povinnost' diznika vratit' tieto veci
veritelovi po uplynuti dohodnutej doby. Z uvedeného zaroven vyplyva, Zze v zmluve o pdzi¢ke musi byt
dostatoCne urcito a nepochybne dohodnuté aj mnozstvo druhovo uréenych veci, ktoré prenechava veritel
odporcovi. Z obsahu listiny predlozenej sudu pravnym predchodcom Zalobcu, oznadenej ako: Ziadost o
poskytnutie p&ZiCky vyplyva, Ze k vySke péziCky su v listine uvedené dva udaje a to: suma 600 eur a poCet
splatok 36. Az v liste &. |. 5 boli Zalovanej ozndmené udaje : pézicka : 600 eur, celkova suma pdzicky
894,60 eura, naklady spotrebitefa 294,60 eura, splatka 24,85 eura, splatka s poistenim 24,85 eura,
pocet splatok 36, ro¢na urokova sadzba 32,01%, RPMN 32,01%, priemerna hodnota RPMN 45,94%,
termin konec¢nej splatnosti 12/2018. Pre uzavretie zmluvy pisomnou formou je potrebné, aby doslo k
pisomnému prijatiu navrhu, pri¢om plati, Ze v€asné prijatie navrhu nadobuda ucinnost okamihom, ked
vyjadrenie suhlasu s obsahom navrhu dbjde navrhovatefovi. V danej veci k takémuto prijatiu navrhu
nedoslo, pretoZe pravny predchodca Zalobcu ako veritel neprijal navrh Zalovanej ako dlznika bez vyhrad
a zmien. Zalovana v ase podpisu Ziadosti o poskytnutie Gver nemala vedomost o véetkych podstatnych
nalezitostiach zmluvy o spotrebitelskom Uvere, a to napr. o vySke Urokovej sadzby, doby trvania Uverove;j
zmluvy, vySke mesacnej splatky, pocte splatok a ostatnych podstatnych nalezitostiach. Tieto udaje boli
Zalobcom listom oznamené Zalovanej po tom, ¢o Zalovana vypisala a podpisala Ziadost o poskytnutie
uveru. Prijatie navrhu so zmenami, doplnkami, ktoré vytvaraju zakladné zakonné nalezitosti zmluvy,
neméze byt u€innym prijatim navrhu na uzatvorenie pisomnej zmluvy, ale predstavuje len novy navrh
na uzatvorenie zmluvy (§ 44 ods. 2 Obcianskeho zakonnika), ktory ale Zalovanej nebol predloZeny
na odsuhlasenie a podpisanie. Pri pisomnych zmluvach pritom plati, Ze aj prijatie navrhu musi byt
uskuto€nené pisomne a musi byt Ziadatelovi o prijatie navrhu aj doru¢ené. V Ziadnom pripade neméze
Ziadost' o poskytnutie p6ziCky nahradzat zmluvu o spotrebitelskom Uvere, pretoZze v €ase podavania
Ziadosti neboli Zalovanej ako spotrebitefovi zrejmé podstatné nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere
(ako napr. urokova sadzba). Sud konstatuje, Ze obdobny nazor je vysloveny aj Slovenskou obchodnou
indpekciou Ustredny indpektorat SOI v Bratislave v rozhodnuti SK/0554/99/2014 zo diia 20.01.2015.

28. Zmluva o spotrebitelskom Uvere z vysSie uvedenych dévodov nemohla byt uzavreta platne a aj pre
rozpor s citovanymi zakonnymi ustanoveniami (§ 39 Obcianskeho zakonnika, § 40 ods. 1 OZ).

29. Vzhladom k tomu, Zze sud posudil zmluvu ako neplatnu, resp. k jej uzavretiu vobec nedoslo,
Zalobcovi patri len narok na vydanie bezdévodného obohatenia z neplatnej zmluvy, resp. zmluvy, ktora
ani nevznikla. Podla § 451 ods. 1, 2 Obgianskeho z&konnika plati, kto sa na ukor iného bezdévodne
obohati, musi obohatenie vydat, priCom bezdévodnym obohatenim je majetkovy prospech ziskany
plnenim bez pravneho dbévodu, plnenim z neplatného pravneho uUkonu alebo plnenim z pravneho
dovodu, ktory odpadol, ako aj majetkovy prospech ziskany z nepoctivych zdrojov. Plnenie veritela bolo
poskytnuté vo vyske 600,- eur a Zalovana doteraz uhradila len sumu 49,70 eura, a preto je povinna este
zaplatit' Zalobcovi len sumu 550,30 eura. Vo zvySku sud zalobu Zalobcu ako nedévodnu zamietol.



30. Zaroven sud priznal Zalobcovi zakonné uroky z omeskania vo vy3ke 5,15% rocne z dlZznej sumy
550,30 eura od 20.06.2014 do zaplatenia podla § 517 ods. 2 OZ a § 3 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.
z. avo zvySku sud Zalované uroky z omesSkania zamietol.

31. Zaroven sud rozhodol tak, ze Zzalovanej povolil zaplatit’ istinu s prislusenstvom a trovami konania
Zalobcovi v mesacnych splatkach po 50,- eur mesacne, ktoré je povinna platit’ Zalobcovi najneskér do
25. diia toho ktorého mesiaca s u&innostou od mesiaca nasledujuceho po mesiaci, v ktorom rozsudok
nadobudne pravoplatnost az do Uplného zaplatenia s tym, Ze nezaplatenim jednej splatky riadne a v&as
sa stava cely dlh splatny v zmysle § 232 ods. 4 CSP.

32. O néroku na nahradu trov konania rozhodol sud podla § 255 ods. 1,2 a § 256 v spojeni s § 262 ods. 1,
2 CSP tak, Ze vo vat8om rozsahu uspesnému Zalobcovi, ktory zaroven zavinil zastavenie konania v Casti
o zaplatenie 3,28 eura, priznal narok na nahradu trov konania podla €istého uspechu Zalobcu v rozsahu
72,76 % (uspech Zalobcu, resp. miera zavinenia na Ciasto€nom zastaveni konania predstavuje 86,38 %,
uspech Zalovanej, resp. miera nezavinenia na zastaveni konania predstavuje 13,62%, €o predstavuje
Cisty uspech Zalobcu 72,76%).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorucenia, pisomne v dvoch
vyhotoveniach, prostrednictvom Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud v Trencine.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 127 ods. 2 CSP, ak ide o podanie urobené v prebiehajicom konani, nalezitostou podania je aj
uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, oprdvneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekuény poriadok). Ak ide o rozhodnutie vo veciach
maloletych deti (rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloleté dieta, styk s maloletym
dietatom alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému dietatu), méze opravneny podat
navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla § 370 a nasl. CMP.



