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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante v konani pred samosudcom JUDr. Miroslavom Studenanom na hlavhom
pojednavani dna 02.05.2018 v trestnej veci obzalovaného L. Q. pre precin podvodu podla § 221 ods.
1 Tr.z4k. takto

rozhodol:

Obzalovany L. Q., I.. XX XX.XXXX 0. 8., Z. K. M., B. Z. B. O. C.. XX, na slobode podla § 166 Tr. por.
v suvislosti s rozsudkom Okresného sudu v Galante sp. zn. 1T 25/2016 zo dna 13.02.2017 v spojeni s
uznesenim KS v Trnave sp. zn. 5To 56/2017 zo diia 07.09.2017, ktorym bol obzalovany L. Q. uznany
za vinného z precinu podvodu podla § 221 ods. 1 Tr. zak. sa odsudzuje:

Podla § 221 ods. 1, § 212 ods. 2, § 36 pism. k/,I, § 37 pism. h/,m/, § 38 ods. 2, § 42 ods. 1, § 54 Tr. zak.
na suhrnny trest povinnej prace vo vymere 250 (dvestopatdesiat) hodin.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa zaroven zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu OS Galanta 1T 94/2016
zo dna 16.06.2016, pravoplatny dfia 28.09.2016.

odovodnenie:

Sud na hlavhom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obZalovaného L. Q. a precitanim
listinnych materialov ohfadne osoby ovineného, priCom dfia 13.02.2017 vyhlasil rozsudok, ktorym ho
uznal za vinného z precinu podvodu podla § 221 ods. 1 Tr.zak. a okrem iného upustil od ulozenia
suhrnného trestu odnatia slobody s poukazom na rozsudok Okresného sudu v Galante sp. zn. 2T
155/2015.

Nasledne na z&klade podaného odvolania prokuratora, o do vyroku o treste vo veci rozhodoval Krajsky
sud v Trnave, ktory uznesenim sp. zn. 5To/56/2017 zo dia 07.09.2017 zrusil vyrok prvostupfiového sudu
o treste a spdsobe jeho vykonu a vyroku o upusteni od uloZenia suhrnného trestuodratia slobody a vec
vratil tomuto sudu na opatovné prejednanie a rozhodnutie.

Krajsky sud v odévodneni svojho rozhodnutia okrem iného uviedol, Ze postup okresného sudu, ktory
jednak upustil od uloZenia suhrnného trestu a zaroven ulozil obZalovanému samostatny perazny trest
je v rozpore zo zakonom. Sud nemdZe na jednej strane upustit od uloZenia suhrnného trestu a zaroven
ulozit obZalovanému dalsi trest, aj ked iného druhu. V pripade ak sud bude odsudzovat obzalovaného
ako pachatela viacerych trestnych ¢inov, bude treba rozhodnut, &i v jeho pripade prichadza do uvahy
pouzitie pritaZujucich okolnosti podfa § 37 pism. h/ Tr. zak. a § 37 pism. m/ Tr. zak.

Sud v rdmci opatovného prejednania veci si v plnej miere osvojil pravne stanovisko krajského sudu,
ktorého hlavnou podstatou je jednoznaéné ustalenie a zdévodnenie pritazujucich a polah&ujucich
okolnosti obZalovaného pre nalezité rozhodnutie o vyske a druhu trestu.



Sud zistil a na hlavnhom pojednavani konstatoval, Ze obZalovany L. Q. uhradil pravnemu zastupcovi
poskodeného V.. Y. M. trovy konania vo vySke 200,-Eur, vo veci pravoplatne skoneného konania o
uréenie vlastnictva, ¢o potvrdzuje vyjadrenie pravneho zastupcu €.I. 157.

Zaistenie motorového vozidla bolo realizované v inom trestnom konani vedeného na OO PZ Galanta
pod €. ORP-112/GA-GA-2015.

V civilnom konani bol dfia 04.05.2017 vyhlaseny rozsudok Okresnym sudom Galanta sp. zn.
30C/355/2015, pravoplatny 26.05.2018 &.I. 143-144, ktorym bolo vyslovené, Ze V. J. je vlastnikom
osobného motorového vozidla MAZDA 323, ev.€.: GA 691DZ. V predmetnej veci Zalovany L. Q. uznal
uplatneny narok Zalobcu V. J..

V pripade osoby obZalovaného L. Q., tento z miesta bydliska je kladne hodnoteny. Doposial' bol 9-
krat sudne trestany. Naposledy bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn.
1T/94/2016 zo dha 16.06.2016, pravoplatnym dha 28.09.2016, pre precin kradeze podla § 212 ods.
2 pism. d) Tr. zak., ktorym bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu s poukazom na rozsudok
Okresného sudu v Galante sp. zn. 2T 155/2015. Rozsudkom Okresného sudu v Galante sp. zn. 2T
155/2015 zo dha 2.2.2016, pravoplatny 2.2.2016 pre precin Uverovy podvod podfa § 222 ods. 1 Tr.zak.
mu bol ulozeny suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 2 roky so skidobnou dobou v trvani 4 roky.

Pri uvahe o treste sud vychadzal z ustanoveni § 34, § 36 pism. k/, I/ § 37 pism. h/, m/, § 38 ods. 2,
§ 42 ods. 1, § 54 Tr. zak.

Sud pri uvahe o treste prihladol na postoj obZalovaného v prejednavanej veci, ktory uinil vyhlasenie,
Ze zo Zalovanej trestnej Cinnosti sa citi byt vinnym. Sud taktieZ prihliadol u obzalovaného na dalSiu
polah&ujucu okolnost, ktora spociva v odstraneni spésobeného Skodlivého nasledku obzalovanym tym,
Ze v ur€ovacej zalobe v plnom rozsau uznal vlastnicke pravo k motorovému vozidlu MAZDA 323, ev.C.:
GA 691DZ poSkodeného V. J. a taktieZ uhradil jeho pravnemu zastupcovi V.. Y. M. trovy konania vo vyske
200,-Eur. Sud ma zato, Ze obZalovany sa takymto konanim pri€inil o odstranenie Skodlivych nasledkov
spachaného trestného &inu.

Sud taktiez prihliadol na pritaZujuce okolnosti, ktoré spocivaju v tom, Ze sud ukladal suhrny trest za dva
trestné Ciny, teda za cell zbiehajucu sa trestnu €innost’ pri zruSeni vyroku o treste trestného rozkazu
Okresného sudu v Galante 1T/94/2016. Sud zobral do Uvahy aj recidivu obZalovaného, ktora spociva v
tom, Ze obZzalovany uz bol v minulosti sudne trestany.

V danom pripade pomer polah&ujucich a pritazujucich okolnosti je vyrovnany.

Sud pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery prihliadol na spdsob spachania &inu a jeho nasledok,
zavinenie, pritazujuce okolnosti, polahlujuce okolnosti a na osobu obZalovaného, jeho pomery a
moznost' jeho napravy. Sud dospel k zaveru, Ze na napravu obzalovaného postacuje ulozenie
alternarivneho trestu, t.j. trestu povinnej prace. Sud obzZalovanému uloZil sihrnny trest povinnej prace
vo vymere 250 hodin, pricom zaroveh zruSil vyrok o treste trestného rozkazu OS Galanta 1T/
94/2016 zo dria 16.06.2016, pravoplatny dna 28.09.2016. Sud ma za to, Ze uloZeny trest povinnej
prace je spravodlivy a v sulade so zdkonom. Zaroven sud podotyka, Ze tento ulozeny trest je aj
vystrahou pre obzalovaného. V pripade jeho dalSej recidivy bude prichadzat do avahy uz iba uloZenie
nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Sud o nahrade Skody nerozhodoval, pretozZe tato zo strany poSkodeného nebola v tomto trestnom konani
uplathovana.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie, €o do vyroku o treste, a to do 15 dni od ozndmenia
cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim rozsudku sa rozumie jeho vyhlasenie



v pritomnosti toho, komu rozsudok treba dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasi v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim rozsudku je az jeho dorucenie.



