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Uznesenie

Okresny sid Ziar nad Hronom, samosudcom JUDr. Andrejom MatuSovicom, v trestnej veci proti
obvinenému D. C., pre preéin nezaplatenia dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
Cislo 300/2005 Z. z. v zneni zakona Cislo 316/2016 Z. z. /dalej len Trestného zakona/, o odpore
prokuratora Okresnej prokurattry Ziar nad Hronom proti vyroku trestného rozkazu o nahrade $kody zo
dfia 20.04.2018, v Ziari nad Hronom dria 30.04.2018, takto

rozhodol:

Podla § 355 odsek 2 Trestného poriadku, sa trestny rozkaz Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 1
T 33/2018 zo dia 16.04.2018 ru$i vo vyroku o ndhrade Skody.

Podla § 355 odsek 2 Trvestne'ho poriadku, sud posSkodenu Socialnu poistovriu, so sidlom v Bratislave,
Ul. 29. augusta 8 - 10, ICO: 30 807 484 s jej narokom na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Ziar nad Hronom zo dfia 16.04.2018 &. k. 1 T 33/2018 - 142 bol
obvineny D. C. uznany vinnym z preédinu nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 odsek 1 Trestného
zakona, za ¢o mu bol uloZeny trest odiatia slobody v trvani 5 /pat/ mesiacov s podmiene¢nym odkladom
jeho vykonu na skuSobnu dobu v trvani 15 /patnast/ mesiacov. Zaroven bol obvineny zaviazany nahradit
poskodenej Socialnej poistovni, so sidlom v Bratislave, Ul. 29. augusta 8 - 10, ICO: 30 807 484 $kodu vo
vyske 3.696,62 eur. Trestny rozkaz bol Okresnej prokurature Ziar nad Hronom doruéeny dria 19.04.2018.

Dria 20.04.2018 prokurator Okresnej prokuratary Ziar nad Hronom dorugil tunajsiemu stdu v zakonnej
lehote odpor proti vySSie uvedenému trestnému rozkazu, ktory smeroval len proti vyroku o nahrade
Skody.

Podla § 355 odsek 1 veta prva, obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie,
ako aj prokurator moézu podat’ proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru¢enia. Osobam, ktoré mbézu podat odvolanie v prospech
obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym drfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz
dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Na vratenie lehoty sa primerane pouZzije ustanovenie § 64 Trestného poriadku.

Podla § 355 odsek 2 Trestného poriadku, proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mbéze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o
nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Z citovanych ustanoveni zakona vyplyva, Ze aj prokurator moze trestny rozkaz napadnut odporom
smerujucim akémukolvek vyroku, vratane vyroku o nahrade Skody. V zmysle § 355 odsek 2 Trestného



poriadku (in fine), podanie odporu prokuratorom len proti vyroku o nahrade Skody nevyvola pravne
nasledky uvedené v § 355 odsek 3, odsek 10 Trestného poriadku, t. j. nedochadza k nariadeniu hlavného
pojednavania, pripadne k zrudeniu trestného rozkazu prednesenim obZzaloby, preto ostatné (odporom
nenapadnuté) vyroky trestného rozkazu nadobudnu uplynutim zakonnej lehoty pravoplatnost.

Nakolko prokurator Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom podal odpor len proti vyroku trestného
rozkazu o nahrade Skody, sud podfa § 355 odsek 2 Trestného poriadku, odkazal poskodeného s jeho
narokom na nahradu 8kody na civilny proces.

Poucenie:

Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



