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Uznesenie

Okresny sud Trencin vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta Z. R., F.. XX.XX.XXXX, v konani
zastupeného koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Trenéin, dieta rodigov:
matky, E.R.,S.Z.0.J.S., T.H.. D. X, C. T. XX, F. C. a otca neuréeného, za G&asti prokuratora Okresnej
prokuratry Trenéin, o navrhu W. U., 8. Z. J. S., T. P. XXX/X, P. na zverenie maloletého dietata do
pestunskej starostlivosti a na nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

Nariaduje sa toto neodkladné opatrenie:

Uklada sa C.E,F C. XX, Q. aby odovzdalo maloletého Z. R., F.. XX. XX.XXXX do pestunskej
starostlivosti navrhovatelfke W. U., T. P. XXX/X, P..

odovodnenie:

1. Navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia, doru¢enym Okresnému sudu Nitra, sa
navrhovatelka domahala zverenia maloletého Z. a jeho maloletého brata E. do jej pestunske;j
starostlivosti. Okresny sud Nitra uznesenim zo dna 07.02.2018 €. k. 24P/27/2018-25 vylucil navrh
navrhovatelky vo veci maloletého Z. na samostatné konanie. Nasledne pripisom zo dria 07.02.2018
Okresny sud Nitra postupil spis tykajuci sa maloletého Z. Okresnému sudu PovaZzska Bystrica ako
sudu miestne prislusnému. Nasledne Krajsky sud v Trendine uznesenim zo dna 21.02.2018 &. k.
27NcC/4/2018-7 rozhodol, Ze nesuhlas Okresného sudu Povazska Bystrica s postupenim veci z
Okresného sudu Nitra je dévodny, priCom na zdklade tohto rozhodnutia Okresny sud PovaZska Bystrica
pripisom zo dria 15.03.2018 vratil spis Okresnému sudu Nitra. Potom Okresny sud Nitra pripisom zo
dria 21.03.2018 postupil spis tykajuci sa maloletého Z. Okresnému sudu Tren&in ako sudu miestne
prislusnému na konanie.

2. Navrhovatelka vo svojom navrhu uviedla, Ze malolety dieta je narodené mimo manzelstva a otcovstvo
k nemu ur€ené nebolo. Uznesenim Okresného sudu PovaZzska Bystrica ¢. k. 11P/165/2016 zo dna
03.11.2016 bol malolety zvereny do starostlivosti C. E. Q. - W.. Rozhodnutim Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Nitra Cislo NR1/SPO/2017/6135 zo difia 21.09.2017 bola navrhovatefka zapisand do
zoznamu Ziadatelov o nahradnu rodinnu starostlivost’ diiom 21.09.2017. Manzelstvo navrhovatelka
uzatvorila difa XX.XX.XXXX J. E. U., ktory pracuje ako SZCO s mesaénym prijmom cca 500,- Eur
netto a ktory ma Cisty odpis z registra trestov. Z ich manzelstva sa dfia XX.XX.XXXX narodil malolety
A. U.. Navrhovatelka svoje manzelstvo hodnoti ako kaZzdé iné bezné manzelstvo. Dalej navrhovatelka
uvadza, Ze je fyzicky aj duSevne spdsobila vykonavat nahradnu osobnu starostlivost. Nema zaznam v
odpise registra trestov a v mieste bydliska pozZiva dobru povest. Ma ukon&ené stredoSkolské vzdelanie
s maturitou a sedem rokov je zamestnana v spolo¢nosti L. J..S..Z.. Q., kde dosahuje prijem cca 679,-
Eur s pevnou pracovnou dobou. Spolu s manzelom a synom obyvaju novostavbu rodinného domu v
osobnom vlastnictve. Dévod, preco sa rozhodla poZiadat o zverenie dietata do pestunskej starostlivosti
je, Ze ma velmi rada deti a zo zdravotnych dévodov uz neméze mat vlastné deti a chce dopriat domov
aj inym detom, ktorym to ich biologicki rodiCia dat nemo6zu. S jej rozhodnutim suhlasi aj jej manzel a



tieZ malolety syn, ktory sam si velmi Zela mat’ surodenca. Interakcie medzi fiou a maloletym prebehli v
detskom domove a to v diioch 21.11.2017, 28.11.2017,06.12.2017, 15.12.2017 a 20.12.2017 na zaklade
odporuéania Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nitra. V$etky interakcie prebehli Uspe$ne a v zavere
spravy detsky domov uvadza, Ze odporuca zverit maloletého v o najkratSom ¢ase do jej nahradnej
rodinnej starostlivosti formou pestunskej starostlivosti. Dfia 24.01.2018 bol malolety v jej domacnosti na
kratkodobej navsteve a to od 11.00 hod do 13.30 hod za pritomnosti pracovnikov detského domova.
Navsteva prebehla uspeSne a podfa nazoru navrhovatelky sa malolety u nej citil dobre a bol spokojny.
Pre zdravy vyvoj dietata je potrebné, aby o najskor mohlo vyrastat v prirodzenom rodinnom prostredi,
kde sa mu budu venovat osoby, ku ktorym ma moznost vytvorit si blizky a stabilny vztah.

3. Kolizny opatrovnik preSetril pomery a z jeho spravy mal sud za preukdzané, Ze navrhovatelka
je fyzicky aj duSevne spdsobila vykonavat nahradnu osobnu starostlivost. Nema zaznam v odpise
z registra trestov, v mieste bydliska poziva dobrd povest. Rozhodnutim Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Nitra &islo NR1/SP0O/2017/6135 zo dha 21.09.2017, pravoplatnym dria 13.10.2017 bola
navrhovatelka zapisana do zoznamu ziadatelov o nahradnu rodinnu starostlivost driom 21.09.2017.
Navrhovateflka ma ukonéené stredoskolské vzdelanie s maturitou, je sedem rokov zamestnana v
spolo¢nosti L. J..S..Z.. Q., kde dosahuje prijem vo vySke cca 649,- Eur mesacne, s pevnou pracovnou
dobou. V sugasnosti je PN a pobera nemocensku davku vo vyske 399,- Eur mesacne. Navrhovatelka
spolu s manzelom a synom obyva novostavbu rodinného domu v osobnom vlastnictve. Dom pozostava
z kuchyne spojenej s obyvacou izbou, spalne, detskej izby a socidlneho zariadenia. Dom je riadne
a Uclelne zariadeny, udrziavany v Cistote a poriadku. Za domom sa nachadza dvor s terasou, kde
rodina v lete chova dvoch papagajov. Vydavky na byvanie predstavuju mesacne na plyn 60,- Eur,
elektrinu 50,- Eur a vodu 22,- Eur Stvrtro¢ne. Malolety Z. spolu so svojim bratom sa od 16.02.2018
nachadzaju v starostlivosti navrhovatelky. Malolety Z. je zatial u navrhovatelky iba na pobyte, pricom
jeho starsi brat jej bol neodkladnym opatrenim vydanym Okresnym studom Nitra dfia 07.02.2018 ¢&. k.
24P/27/2018-28 odovzdany do starostlivosti. Obec maloleté deti patria do dispenzarnej starostlivosti
lekarky v Topol€anoch. Malolety je plienkovany, zatial nerozprava. Malolety bol €isto a vhodne obleceny,
riadne upraveny, pdsobil pokojne. Navrhovatelka sa o oboch bratov riadne stara a ma vytvorené vhodné
materialne a bytové podmienky pre zverenie oboch deti do pestunskej starostlivosti.

4. Sud sa oboznamil s navrhom navrhovatelky, obsahom spisu sp. zn. 31P/74/2018 a zistil nasledovny
skutkovy stav:

5. Malolety Z. ma 16 mesiacov a pochadza z mimomanzelského vztahu, jeho otec nie je urleny.
Malolety sa v suasnosti nachadza v doméacnosti navrhovatelky, kde bol uvolneny detskym domovom
na pobyt. Okresny sud Povazska Bystrica uznesenim zo dfa 03.11.2016 €. k. 11P/165/2016-10 nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym bol malolety doCasne zvereny do starostlivosti Detského mestecka
Trencin - Zlatovce.

6. Podla § 2 ods.1, 2 CMP ( z. €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok), na konania podfa tohto
zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Na
ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, ucastnik
konania (dalej len "u€astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

7. Podla § 324 ods.1 Civilného sporového poriadku ( CSP ) z. €. 160/2015 Z. z., pred za¢atim konania,
pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla § 326 ods. 1 a 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.



10. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

11. Podla § 44 ods. 1 - 4 Zakona o rodine, nahradnou starostlivostou je viacero osobitne usporiadanych,
na seba nadvazujucich a vzajomne sa podmiefiujucich do¢asnych opatreni, ktoré nahradzaju osobnu
starostlivost’ rodi€ov o maloleté dieta v pripadoch, ak ju rodi¢ia nezabezpeluju alebo nemézu
zabezpecit. Nahradna starostlivost, na ktorej zaklade vznikaju vztahy medzi maloletym dietatom a
inou osobou, méze vzniknut' len rozhodnutim sudu a jej obsah tvoria prava a povinnosti vymedzené
zakonom alebo sudnym rozhodnutim. Nahradnou starostlivostou je a) zverenie maloletého dietata
do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby neZ rodi¢a (dalej len ,nahradna osobna starostlivost®),
b) pestunska starostlivost a c) Ustavng starostlivost. Sud pri rozhodovani o tom, ktory zo spdsobov
nahradnej starostlivosti zvoli, vzdy prihliadne na zdujem maloletého dietata.

12. V danej veci sa jedna o konanie vo veci starostlivosti sudu o maloletych, ktoré konanie je upravené
v Civilnom mimosporovom poriadku (CMP), pri ktorom sa aplikuje vSeobecna subsidiarita Civilného
sporového poriadku (CSP) spocivajuca v koncepcii, Ze CSP upravuje odliSnosti od vSeobecného
procesného rezimu. Teda tam, kde takéto odlidnosti CMP nestanovuje, uplatni sa CSP ako generalny
procesny kddex. Aj z nadpisu tretej Casti CMP Niektoré ustanovenia o neodkladnych a inych opatreniach
sudu, je zrejmé, Ze tento zakon upravuje len niektoré Specifika neodkladnych opatreni pre mimosporové
konania s tym, Ze v8eobecna Uprava a ucel institutu neodkladného opatrenia je upraveny v prisludnych
ustanoveniach CSP. Preto sud v danej veci aplikoval prislusné ustanovenia § 324 a nasl. CSP a § 360
a nasl. CMP.

13. Ugelom neodkladného opatrenia je okamzite sudne riesit vec, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery, teda ak je splneny predpoklad naliehavosti poZzadovanej Upravy, ktora vyZaduje okamzity
zasah sudu. Neodkladné opatrenie je pravnym instititom procesného prava, ktoré mozno vydat za
predpokladu, Ze su aspon osved&ené zakladné skuto€nosti umoziiujuce zaver o pravdepodobnosti a
dévodnosti naroku, ktorému ma byt poskytnutd sudna ochrana a su€asne, Ze sa jedna o stav, kedy vec
neznesie odklad, kedy je potrebny okamzity zasah sudu formou neodkladného opatrenia. Neodkladné
opatrenie si vyZaduje naliehavost takéhoto opatrenia, osved€enie danosti prava a nevyhnutnost potreby
takejto Upravy. Predpokladom jeho nariadenia je teda existencia tak naliehavej potreby vychovného
operativneho zakroku, ktora neznesie odklad a vyZaduje bezodkladnu Upravu pomerov.

14. V danej veci mal sud za to, Ze su splnené podmienky na vydanie navrhovaného neodkladného
opatrenia v zmysle navrhu navrhovatelky. Sud mal za osved€ené, Ze starostlivost o maloletého
nevykonavaju jeho rodi¢ia, malolety bol rozhodnutim sudu umiestneny do starostlivosti detského
domova. Dalej mal sud za preukazané, Ze navrhovatelka méa vo svojej doméacnosti vytvorené vhodné
podmienky pre vychovu a vyvoj maloletého dietata. V starostlivosti navrhovatelky sa, uz na zaklade
nariadeného neodkladného opatrenia Okresnym sudom Nitra, nachadza aj starsi brat maloletého Z.
malolety E.. Pisomny suhlas so zverenim maloletého do pestiunskej starostlivosti vyjadril aj manzel
navrhovatelky. U navrhovatelky neboli zistené také skutonosti, ktoré by branili do¢asnému zvereniu
maloletého do jej pestunskej starostlivosti. V danej veci mal sud za to, Ze pre maloletého bude
jednoznalne prospesnejsie, aby bol vychovavany v rodinnom prostredi ako v prostredi detského
domova, a preto navrhu navrhovatelky vyhovel a uloZil detskému domovu, aby maloletého odovzdal do
jej pestunskej starostlivosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trencine (v piatich vyhotoveniach) (§ 357 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, uvedenie spisovej znacky) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Odvolanie v zmysle § 365 ods.1 CSP mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.
Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené (§ 367 ods. 3 CMP).

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost’ o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost’ vo vztahu k maloletému. Ak povinny
dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelny exekulny titul, mdéze opravneny podat navrh na
nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 ods. 1 CMP). Na vykon rozhodnutia vo veciach maloletych je
miestne prislusny sud, v ktorého obvode ma malolety bydlisko uréené dohodou rodi¢ov alebo inym
zakonnym spdsobom (§ 371 ods. 1 CMP).



