Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 9P/69/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3521203111

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 04. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Lenka Pavlovi¢ova

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2022:3521203111.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom sudkynou JUDr. Lenkou Pavlovi€¢ovou vo veci starostlivosti sudu
o mal. J. H., T.. S. XX.XX.XXXX, dieta matky G. H., T.. S.N. XX XX.XXXX, U. H. I., U. XXX/X, otec
neuvedeny, poruénik dietata I. I., dieta v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom, o navrhu navrhovatelov Y. Z., T.. S. XX XX.XXXX, Z.
I.Z., T.. S.Z. XX.XX.XXXX, B. H. W., R. XX/XX, na osvojenie maloletého takto

rozhodol:

I. Malolety J. H., T.. XX. XX.XXXX D. I, syn matky G. H., M.. H., T.. XX. XX.XXXX D. I., otec neuvedeny,
je od pravoplatnosti tohto rozsudku osvojencom Y. Z., M.. R, T.. XX. XX.XXXX, obcianky Slovenskej
republiky, a I. Z., T.. XX.XX.XXXX, ob&ana Slovenskej republiky, obaja bytom W., R. XX/XX.

Il. Priezvisko osvojenca bude Z..

lIl. Osvojitelka Y. Z., T.. XX.XX.XXXX, dcéra V. R., M.. R.Y., T.. XX.XX.XXXX, a Z. R.Y.,, M.. |, T..
XX XX.XXXX, a osvojitel I. Z., T.. XX.XX.XXXX, syn Z. Z., M.. B., T.. XX.XX.XXXX, Z.N. Z., M.. Z., T..
XX XX XXXX, sa zapiSu v Knihe narodeni Matri¢ného uradu I. vo zvazku XX, ro€nika XXXX, na strane
XXX, pod poradovym ¢&islom XXX, na miesto otca a matky maloletého.

IV. Ziaden z ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Na tunaj8i sud bol doru€eny navrh navrhovatefov na osvojenie maloletého J.. V navrhu navrhovatelia
uviedli, Ze matka dala suhlas k osvojeniu dietata. Malolety je osvojitefny a matka bola pozbavena
rodi€ovskych prav. Za poru¢nika bolo ustanovené Mesto |.. Malolety bol zvereny do predosvojitelske;j
starostlivosti navrhovatelovi. Ti boli 11.11.2019 zapisani do zoznamu Ziadatelov o osvojenie. Maloletého
prevzali z Q. T. U. do svojej starostlivosti na zaklade neodkladného opatrenia. Od tohto dha
vykonavaju osobnu starostlivost o dieta. TeSia sa z neho, maju spolu vybudovany silny vztah.
Malolety vo vyvoji pekne napreduje, nema Ziadne vaznejSie zdravotné problémy. Je to spokojné,
Stastné dieta, ktoré pocituje ich lasku a bezpodmieneéné prijatie. Maloletého si obfubila aj rodina.
Je mu poskytovana celodenna starostlivost navrhovatelkou, ktora pobera rodi¢ovsky prispevok.
Navrhovatelia maju vytvorené vyhovujice bytové podmienky k poskytovaniu dobrej starostlivosti. Byvaju
v dvojgeneraénom rodinnom dome, kde uzivaju jedno poschodie. Navrhovatelia maju dobry zdravotny
stav, Ziju usporiadanym Zivotom a v obci maju dobru povest.

2. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim navrhu, spravami o prijmoch navrhovatelov, spravami
o zdravotnom stave maloletého a navrhovatelov, rodnym listom maloletého, sobaSnym listom
navrhovatelov, rozhodnutim o zapisani navrhovatelov do zoznamu Ziadatelov o pestunstvo alebo



osvojenie, vysluchom uc¢astnikov konania, spravou kolizneho opatrovnika, vypisom z registra trestov a
priestupkov navrhovatelov.

3. Uznesenim Okresného sudu Trencin zo dna 31.08.2020 &.k. 26P/79/2020-22 bol malolety
neodkladnym opatrenim odovzdany do starostlivosti navrhovatelov. Rozsudkom Okresného sudu Nové
Mesto nad Vahom zo diia 31.08.2021 €.k. 6P/44/2020-35 bolo uréené, Ze malolety je osvojitelny a matka
maloletého bola pozbavena rodi€ovskych prav a povinnosti. Za poru¢nika maloletého bolo ustanovené
I. I.. Uznesenim Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo dfia 10.09.2021 ¢&.k. 4P/56/2020-51 bol
malolety zvereny do predosvojitelskej starostlivosti navrhovatelov.

4. Ako vyplyva z vykonaného dokazovania, malolety J. je uz od 31.08.2020 v osobnej starostlivosti
navrhovatefov. Ako vyplyva zo spravy kolizneho opatrovnika, malolety Zije s nadhradnymi rodiémi v
rodinnom dome, v ktorom obyvaju podkrovie. Na prizemi Zije matka navrhovatelky, ktora je zamestnand
ako riaditelka materskej Skoly. Miestnosti su pekne a Ucelne zariadené. Malolety ma vlastnu detsku
izbu, v ktorej zatial neprespi cell noc, prebieha do spalne, kde spi v detskej postiefke. Ma dostatok
hraciek. Navrhovatelia splacaju hypotekarny uver, ktory sluzi na rekonstrukciu podkrovia. Zdravotny
stav maloletého je dobry, jedenkrat bol v novembri 2021 s navrhovatelkou tri dni hospitalizovany v
nemocnici pre virusové ochorenie. Absolvuje predpisané o¢kovania a kontroly. Navstevuje kardiologicku
a neurologickl ambulanciu. Hovori jednoduché slova, rad sa hra s hrackami, €ita detské knihy, je
rad v pohybe. TeSi sa zo spolo€nosti dospelych aj deti, nie je ustrachany. Zje vdetko. Zdravotny stav
navrhovatefov je dobry. Kolizny opatrovnik kon$tatoval, Ze starostlivost navrhovatefov o maloletého
je na velmi dobrej arovni, navrhovatelia dbaju na zabezpec&enie vSetkych jeho potrieb, venuju sa mu,
vytvaraju mu podnety k spravnemu psychomotorickému vyvoju. Poskytuju mu lasku a bezpecie. Preto
navrhuju navrhu navrhovatelov vyhoviet.

5. Podla predlozenych sprav o zdravotnom stave su navrhovatelia aj dieta zdravi. Navrhovatelia neboli
sudne trestani, navrhovatel sa dopustil dopravnych priestupkov.

6. | z vysluchu navrhovatefov vyplyva, Ze su vhodnymi osvojitelmi. K maloletému J. si vytvorili velmi
pekny citovy vztah, zahffiaju ho laskou, starostlivostou, tuto mu poskytuje i SirSia rodina. Malolety je
velmi Zivy, pohyblivy, s navrhovatelmi realizuje vSetky Cinnosti.

7. Podla § 97 ods. 1 Zakona o rodine osvojenim vznika medzi osvojitefom a osvojencom rovnaky vztah,
aky je medzi rodiémi a detmi. Medzi osvojencom a pribuznymi osvojitela vznika osvojenim pribuzensky
vztah. Osvojitelia maju pri vychove deti rovnaku zodpovednost a rovnaké prava a povinnosti ako rodicia.

8. Podla § 98 Z&kona o rodine osvojitefom sa méze stat len fyzicka osoba, ktora ma spobsobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, je
zapisana do zoznamu Ziadatelov o osvojenie podla osobitného predpisu a spdsobom svojho Zivota a
Zivota osbb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze osvojenie bude v zaujme maloletého dietata.
Tato podmienka sa nevztahuje na ustanovenie § 100 ods. 3.

9. Podla § 99 ods. 1, 2 Z&kona o rodine medzi osvojitefom a osvojencom musi byt primerany vekovy
rozdiel. Osvojit mozno len maloleté dieta, ak je osvojenie v jeho zaujme.

10. Podla § 100 ods. 1, 2 Zakona o rodine osvojit maloleté dieta mdézu manzelia alebo jeden z
manzelov, ktory Zije s niektorym z rodi€ov dietata v manzelstve, alebo pozostaly manzel po rodiCovi
alebo osvojitelovi maloletého dietata. Maloleté dieta mbze vynimo€ne osvojit aj osamela osoba, ak su
splnené predpoklady, Ze osvojenie bude v zaujme dietata. Ako spolo¢né dieta mézu maloletého osvojit
len manzelia.

11. Podla § 101 ods. 1 az 4 Z&kona o rodine na osvojenie je potrebny suhlas rodi¢ov osvojovaného
maloletého dietata, ak tento zakon neustanovuje inak. Rovnako potrebny na osvojenie je suhlas
maloletého rodi€a maloletého dietata, ak tento zdkon neustanovuje inak. Odvolat’ suhlas mozno len
do €asu, kym nie je maloleté dieta umiestnené na zaklade rozhodnutia sudu do starostlivosti buducich
osvojitefov. Ak jeden z rodi€ov zomrel, nie je znamy, bol pozbaveny spésobilosti na pravne ukony v
plnom rozsahu, bol pozbaveny vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti, vyZzaduje sa len suhlas druhého
rodiCa. Ak spdsobilost’ jedného z rodi€ov na pravne ukony bola obmedzena, jeho suhlas na osvojenie



sa vyzaduje iba vtedy, ak je spOsobily posudit désledky osvojenia. Ak obaja rodi¢ia maloletého dietata
zomreli, nie su znami, boli pozbaveni vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti, boli pozbaveni spésobilosti
na pravne ukony v plnom rozsahu alebo nie su schopni posudit’ dsledky osvojenia, vyZaduje sa suhlas
poru€nika, ktory bol dietatu ustanoveny. Ak je maloleté dieta schopné posudit dosah osvojenia, je
potrebny aj jeho suhlas.

12. Podla § 103 ods. 1 Zakona o rodine pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté
dieta najmenej po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti budiceho osvojitefa. Naklady spojené s
predosvojitel'skou starostlivostou uhradza buduci osvojitel.

13. Podla § 104 Zakona o rodine sud je povinny na zaklade lekarskeho vySetrenia zistit, i zdravotny
stav osvojenca a osvojitefov nie je v rozpore s ucelom osvojenia. S vysledkami vySetrenia oboznami
osvojitefa, zastupcu osvojenca a poudi ich o Ucele, obsahu a désledkoch osvojenia.

14. Podla § 105 Zakona o rodine osvojenec bude mat priezvisko osvojitela. Spolony osvojenec
manzelov bude mat’ priezvisko uréené vyhlasenim snubencov pri uzavierani manzelstva podfa § 6 ods.
3 a 4 pre ostatné deti. To plati aj v pripade, Ze osvojitelom je manzel matky osvojenca.

15. Podla § 108 Zakona o rodine osvojitel sa zapide v matrike namiesto rodi¢a osvojenca na zaklade
oznamenia sudu.

16. Je zrejmé, Ze malolety je u navrhovatelov spokojny, navrhovatelia maju vytvorené vhodné podmienky
pre vychovu a starostlivost o maloletého. Navrhovatelia su ludia, ktori chcu maloletému poskytnut
vSetku lasku a starostlivost’ tak, ako by ju detom mali poskytovat rodi€ia. Z tohto dévodu je i sud toho
nazoru, Zze osvojenie maloletého navrhovatefmi je plne v zaujme maloletého. Navrhovatelia vytvorili
pre maloletého citové zazemie, dali mu rodinu a existuje realny predpoklad, Ze vychovaju maloletého
riadne. K osvojeniu boli splnené vetky podmienky predpokladané zakonom. Medzi navrhovatemi a
maloletym je primerany vekovy rozdiel, navrhovatelia maju pInu spdsobilost na pravne ukony, su zdravi,
z ich doterajSieho Zivota vyplyva, Ze Zili riadne, maju osobnostné a moralne predpoklady k tomu, aby
si dieta osvojili. Navrhovatelia preukazali, Ze si manZelia. Bolo preukazané, Ze i malolety je zdravy a
preto jeho osvojeniu ni€ nebrani. K osvojeniu nebol potrebny suhlas matky maloletého, nakolko tato bola
pozbavena rodi¢ovskych prav. Malolety bol v starostlivosti navrhovatelov po dobu dihSiu ako 9 mesiacov.
Vzhladom k veku maloletého J. sa jeho suhlas s osvojenim nevyzadoval.

17. Vychadzajuc zo vSetkych tychto skuto&nosti sug navrhu navrhovatelov vyhovel, teda urcil, Ze
malolety je ich osvojencom, jeho priezvisko bude Zeliar vychadzajuc z dohody navrhovatelov pri
uzatvoreni ich manzelstva a obaja navrhovatelia budu zapisani v rodnom liste maloletého ako jeho
rodicia.

18. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruéenia
na Okresnom sude Nové Mesto nad Vahom pisomne v siedmich vyhotoveniach. Ti u€astnici, ktori sa
prava podat odvolanie vzdali, odvolanie podat nemézu.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoCny stav
veci. Odvolanie mozno menit a dopliiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat' noveé skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.



Rozsudok o vyZivnhom je vykonatefny doruéenim. Pokial nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom
plnena dobrovolne, mozno sa jej plnenia domahat’ navrhom na vykonanie exekucie.



