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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice Il samosudcom JUDr. Michalom Polakom podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
dna 30.4.2018 v Kosiciach takto

rozhodol:

obvineny
Q. A., nar. XX XX.XXXX v H., trvale bytom H., E. X,

jevinny, ze

bez vazneho dévodu nenastupil do vykonu trestu odfatia slobody vo vymere 4 mesiace nepodmieneéne
v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody na ul. Florianskej &. 18 v KosSiciach, ktory mu bol uloZzeny
Trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 0T 168/2017 v lehote do 15.10.2017 a to aj napriek
tomu, Ze vyzvu na nastipenie do vykonu trestu spolu s Trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice |
sp. zn. 0T 168/2017 zo diia 19.9.2017, ktory nadobudol pravoplatnost dia 19.9.2017, si osobne prevzal
dria 19.9.2017, pricom do vykonu trestu bol dodany dfia 19.9.2017, si osobne prevzal dfia 19.9.2017,
pricom do vykonu trestu bol dodany az na zaklade prikazu na dodanie do vykonu trestu dna 17.10.2017.

teda
maril alebo podstatne stazil vykon rozhodnutia sudu alebo iného organu verejnej moci tym, Ze bez
vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody v lehote stanovenej sudom.

tym spachal

precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona.

Za to muuklada

Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona, § 36 pism. I) Trestného zakona, § 38 ods. 3) Trestného zakona
na trest odfatia slobody vo vymere 8 ( osem ) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2, pism. a) Trestného zakona zaraduje na vykon trestu do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupriom strazenia.

Poucenie:



Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti tresthnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho doru¢enia. Osobam, ktoré m6zu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouZzije
ustanovenie § 64 Trestného poriadku.

Proti vyroku o nahrade skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym
organom.

Ak proti trestnému rozkazu podal obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie,
alebo prokurator v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani
veci na hlavnhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou
trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol
na hlavnom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatefnym
podla § 356 Trestného poriadku; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania pefiazne;j
Ciastky sa stane vykonatefnym podfla § 289 ods. 5 Trestného poriadku.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie, méze zu&astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni od jeho doru€enia. Ak podala
odpor iba zu€astnena osoba prejedna samosudca navrh na ulozenie ochranného opatrenia na verejnom
zasadnuti.



