Sud: Okresny sud Bratislava I

Spisova znacka: 14C/135/2016

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 1316209920

Déatum vydania rozhodnutia: 26.04. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Anna Moravova

ECLI: ECLI:SK:OSBA3:2018:1316209920.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava lll v konani pred sudkyrfiou JUDr. Annou Moravovou, v spore Zalobcu: BNP
PARIBAS PERSONAL FINANCE SA , so sidlom: Boulevard Haussmann 1, 75009 Pariz, Francuzsko,
zapisana v parizskom Registri obchodu a spolo¢nosti pod €. 542 097 902, konajuca na Uzemi Slovenskej
republiky prostrednictvom BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, ICO: 47 258 713, pobocka
zahrani¢nej banky, so sidlom: KaradZi¢ova 2, 821 08, Bratislava, zastupeny: Advokatska kancelaria .
C. Q. s.r.o, so sidlom: E. XX, J. a Zzalovaného: I. M., nar.: XX.XX.XXXX, bytom: T. 6, J. o zaplatenie
360,80,-eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 360,80,-eur spolu s Grokom z omegkania vo vyske 5,05%
roéne zo sumy 360,80,-eur od 03.12.2014 do zaplatenia a to vSetko v lehote do troch dni odo dha
pravoplatnosti tohto rozsudku.

. Zalobca mé& narok na nahradu trov konania vo vyske 100%.
odovodnenie:

1. Zalobou zo diia 06.06.2016 sa pravny predchodca Zalobcu doméhal aby sud zaviazal zalovaného na
zaplatenie sumy 360,80,-eur s prislusenstvom.

2. Zalobca svoj zalobny navrh odévodnil tym, e diia 02.05.2014, pravny predchodca Zalobcu-
spolo¢nost CETELEM SLOVENSKO, a.s. ako veritel (dalej len ako ,spolo¢nost®) uzavrel so Zalovanym
ako dlznikom Zmluvu o spotrebitel'skom uvere podfa zdkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Gveroch
a poOzi¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.
Obsahom tejto uverovej zmluvy bol viazany spotrebitelsky Uver vo vyske 405,90,-eur na financovanie
kupy spotrebného tovaru. Zalovany si svoju povinnost splacat poskytnuty tver v dohodnutej vyske
neplnil v€as a riadne €im sa dostal do omeskania. Spolo€nost’ Zalovaného vyzyvala prostrednictvom
predzalobnej vyzvy na uhradu svojho zavazku v sume 360,80,-eur avSak Zalovany na ne nereagoval.
Dra 02.02.2014 spolognost’ vyhlasila mimoriadnu splatnost’ Uveru, €im sa stal dlh zalovaného splatny
v celom rozsahu.

3. Sud vo veci rozhodol v skratenom konani - platobnym rozkazom ¢&.k. 14C/135/2016-22 zo dfia
10.08.2016, ten sa vSak nepodarilo dorugit Zalovanému do vlastnych ruk v zmysle § 266 ods. 3
zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len ako ,C.s.p.”)
Ak nemozno dorudit o i len jednému subjektu na strane Zalovaného, sud platobny rozkaz zruSi v plnom
rozsahu; to neplati, ak ide o samostatné spolo¢enstvo podfa § 76., a preto ho sud uznesenim &.k.
14C/135/2016-42 zo dria 31.01.2017 zrusil



4. Podla § 290 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“) spotrebitelsky spor je spor medzi
dodavatelom a spotrebitelom vyplyvajuci zo spotrebitelskej zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitel'skou
zmluvou.

5. Podla § 167 ods. 1 C.s.p. ak sud neodmietol Zalobu podla § 129 alebo nerozhodol o zastaveni konania,
doruc¢i Zalobu spolu s prilohami Zalovanému do vlastnych ruk.

6. Podla § 167 ods. 2 C.s.p. spolu s doru€enim Zaloby sud Zalovaného vyzve, aby sa v lehote uréenej
sudom k Zalobe pisomne vyjadril, a ak uplatneny narok v celom rozsahu neuznd, uviedol vo vyjadreni
rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava, a oznadil doékazy na
preukazanie svojich tvrdeni.

7. Podfla § 292 C.s.p. sud pri prvom procesnom ukone vo vztahu k spotrebitelovi vhodnym spdsobom
spotrebitela poudi o

a) moznosti zastupenia,

b) jeho procesnych pravach a povinnostiach nielen v rozsahu v3eobecnej pou€ovacej povinnosti, ale
pouci ho aj o d6kazoch, ktoré je potrebné predloZit, o0 moznosti podat’ navrh na neodkladné opatrenie
alebo zabezpec&ovacie opatrenie a o inych moznostiach potrebnych na u¢elné uplatnenie alebo branenie
jeho prav.

8. Podla § 106 ods. 1 pism. a) C.s.p. ak nejde o doru€ovanie do elektronickej schranky podla osobitného
predpisu, o doru€ovanie v osobitnych pripadoch podfa § 107 ods. 2 a adresat neuviedol in( adresu
na dorucovanie, doru€uje sud pisomnosti fyzickej osobe na adresu evidovanu v registri obyvatelov
Slovenskej republiky alebo adresu miesta pobytu cudzinca na izemi Slovenskej republiky podla druhu
pobytu cudzinca,

9. Podla § 116 ods. 1 C.s.p. ak sa Zalobu nepodari dorudit Zalovanému, ktory je fyzickou osobou, na
adresu podla § 106 ods. 1 pism. a), je sud povinny urobit vSetky ukony potrebné na zistenie skutoéného
pobytu Zalovaného.

10. Podla § 116 ods. 2 C.s.p. ak sa sudu nepodari Zalobu dorudit na adresu zistent postupom podla
odseku 1, zverejni sud ozndmenie o podanej Zalobe na uradnej tabuli sidu a na webovej stranke
prisludného stidu. Zaloba sa povazuje po 15 difoch od zverejnenia oznamenia za dorugenu, a to aj vtedy,
ak sa adresat o tom nedozvie.

11. Sud doruCoval Zalobu s prilohami na adresu Zalovaného, ktory je evidovana v registri obyvatelov
podla § 106 ods. 1 pism. a) C.s.p. a to prostrednictvom poStového podniku a prislusného atvaru
policajného zboru ako doru€ujucimi organmi podla § 107 a §108 C.s.p., av3ak s negativnym vysledkom,
kedZe si zasielku neprevzal. Vzhfadom na uvedené sud podla 116 ods. 2 C.s.p. zverejnil diia 16.03.2018
oznamenie o podanej Zalobe na uradnej tabuli a prisluSnej stranke sudu, pricom po 15 drioch od
zverejnenia oznamenia sa Zaloba povaZovala za doru¢enu.

12. Na zéklade tej skuto€nosti, Ze doslo k cezhrani¢nému zlu€eniu spolo¢nosti CETELEM SLOVNESKO,
a.s., ICO: 35787783 , so sidlom: Panska 7, Bratislava so spoloénostou BNP PARIBAS PERSONAL
FINANCE SA , so sidlom: Boulevard Haussmann 1, 75009 Pariz, Francuzsko, zapisana v parizskom
Registri obchodu a spolocnosti pod €. 542 097 902, konajuca na uUzemi Slovenskej republiky
prostrednictvom BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, pobocka zahrani¢nej banky, so sidlom:
Karadzi¢ova 2, 821 08, Bratislava, ICO: 47 258 713- ako pravnym nastupcom a Zalobcom v tomto konani,
sud uznesenim ¢€.k. 14C/135/2016-52 zo dna 04.08.2017 rozhodol, ze v konani bude pokracovat so
spolo¢nostou BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA.

13. Podla § 297 pism. b) C.s.p. sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je
potrebné nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran
nie su sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1 000 eur.

14. Podla § 219 ods. 3 C.s.p. vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud
jej oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.



15. KedZe predmetom tohto spotrebitelského sporu (odévodnenie charakteru sporu je uvedené v
odseku €. 42 tohto rozsudku) bola pohladavka Zalobcu v sume 360,80,- eur teda hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySovala 1 000,- eur a zaroven iSlo len o otazku jednoduchého pravneho posudenia
bez spornych skutkovych tvrdeni stran sporu, nebolo podla § 297 pism. b) C.s.p. na prejednanie sporu
potrebné nariadit pojednavanie. Sud preto podla § 219 ods. 3 C.s.p. vyvesil diia 12.04.2018 na uradnu
tabulu a webovu stranku sudu oznam, ktorym oznamil miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku na
den 26.04.2018 o 15:15 hod., €. dveri 8, teda v lehote najmenej pat’ dni pred vyhlasenim rozsudku.

16. Podla ust. § 151 ods. 1 C.s.p., skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa
povazuju za nesporné.

17. Ustanovenim § 185 C.s.p. bol zavedeny princip formalnej pravdy, ktorou sa rozumie to, Ze sud pri
rozhodovani vychadza vylu€éne z dékazov, ktoré mu navrhli strany sporu. Proces dokazovania je teda v
novej pravnej Uprave vybudovany vyluéne na principe prejednacom, principe kontradiktérnosti konania,
ako aj koncentraCnej zasade. Sud ma obmedzenu dékaznu iniciativu a tato sa v novej pravnej tprave
presuva na procesné strany. Na zaklade uvedeného preto hodnotenie dékazov zo strany sudu ma oporu
vo vykonanom dokazovani a musi byt v sulade so zasadami formalnej logiky. Preto sud pri posudzovani
skutkovych tvrdeni stran postupuje v sulade s ustanoveniami o prostriedkoch procesnej obrany a utoku s
poukazom na § 181 ods. 4 C.s.p. a v tejto suvislosti sa dosledne uplatriuje princip zodpovednosti strany
sporu za vlastnu procesnu aktivitu alebo pasivitu a za riadne plnenie si svojich povinnosti v suvislosti s
vedenim sudneho konania, ako je zrejmé z ust. § 150 ods. 1 C.s.p. podla ktorého plati, Ze strany maju
povinnost’ pravdivo a uUplne uvadzat podstatné a rozhodujuce skutkové tvrdenia tykajuce sa sporu a
rovnako s poukazom na ust. § 151 a § 153 C.s.p.

18. Sud vychadzal pri rozhodovani zo skutkového stavu zisteného vykonanym dokazovanim, priCom
vykonal dokazovanie oboznamenim sa so Zalobou a s listinnymi dékazmi nachadzajucimi sa v spise ich
precitanim, a to: zmluvy o spotrebitelskom Uvere, oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru
€. XXXXXXXXXXXXXX, képie postovych doru€eniek, vypis uhrad a predpisanych splatok. potvrdenia zo
dna 16.02.2017 vykonal vSetky stranami navrhnuté ddkazy a z ktorych nasledne vychadzal pri zisteni
skuto€nosti potrebnych na zistenie skutkového stavu veci ako aj jeho pravneho posudenia.

19. Spolognost, (ako pravny predchodca Zalobcu , ktora je pravnickou osobou podnikajucou v
oblasti poskytovania platobnych sluzieb -1. vykonavanie platobnych operacii z Gveru poskytnutého
pouzivatelovi platobnych sluzieb formou Uverového ramca prostrednictvom platobnej karty alebo iného
platobného prostriedku -2. vydavanie platobnej karty alebo iného platobného prostriedku) a Zalovany
ako fyzicka osoba - nepodnikatel uzavreli zmluvu o spotrebitelskom Uvere €. XXXXXXXXXXXXXX
predmetom ktorej bol zavazok spolo€nosti poskytnut Zalovanému viazany spotrebitelsky Uver na
kupu tovaru alebo sluzby vo vySke 405,90,-eur na financovanie kupy spotrebného tovaru u predajcu
uvedeného na Uverovej zmluve a su€asne zavazok Zzalovaného vratit poskytnuty tver a to v 9 mesacnych
splatkach.

20. Zo zmluvy dalej vyplyvalo Ze:

- cena tovaru alebo sluzby : 451,00,-eur

- vySka averu: 405,90,-eur

- priama platby predajcovi: 45,10,-eur

- poCet mesacénych splatok : 9

- konec¢na splatnost uveru: 15.02.2015

- vySka urokovej sadzby : 0,00% - fixna

-RPMN:  0,00%

- priemerna RPMN: 44,79%

- spdsob &erpania uveru: jednorazovo bezhotovostne

21. Z vypisu Cerpania splatok a uhrad vyplyvalo, Ze Zalovanému bol jednorazovo poskytnuty
spotrebitelsky dver v sume 405,90,-eur , priCom z tejto sumy Zalovany uhradil pravidelnym plnenim
mesacnych splatok celkovo sumu 45,10,-eur

22. Zalobca listom zo dia 09.12.2014 nazvanom ako oznamenia o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti
tveru €. XXXXXXXXXXXXXX a vyzval Zalovaného na zaplatenie diznej sumy 360,80,-eur

23. Podla § 1 ods. 1 Obchodného zakonnika tento zakon upravuje postavenie podnikatelov, obchodné
zavazkoveé vztahy, ako aj niektoré iné vztahy suvisiace s podnikanim.



24. Podla § 1 ods. 2 Obchodného zakonnika pravne vztahy uvedené v odseku 1 sa spravuju
ustanoveniami tohto zakona. Ak niektoré otazky nemozno riesit podla tychto ustanoveni, rieSia sa podla
predpisov obgianskeho prava.

25. Podfa § 1 ods. 2 Obcianskeho zakonnika obgiansky zdkonnik upravuje majetkové vztahy fyzickych a
pravnickych osdb, majetkové vztahy medzi tymito osobami a Statom, ako aj vztahy vyplyvajluce z prava
na ochranu os6b, pokial tieto ob¢ianskopravne vztahy neupravuju iné zakony.

26. Podla § 261 ods. 6 pism. d) Obchodného zakonnika touto ¢astou zakona sa spravuju bez ohfadu
na povahu Uc¢astnikov zavazkové vztahy zo zmluvy o Uvere.

27. Podfa § 269 ods. 1 Obchodného zakonnika ustanovenia upravujuce v Il hlave tejto Casti zakona
jednotlivé typy zmlav sa pouziju len na zmluvy, ktorych obsah dohodnuty stranami zahffia podstatné
Casti zmluvy ustanovené v zadkladnom ustanoveni pre kazdu z tychto zmluav.

28. Podra § 273 ods. 1 Obchodného z&konnika €ast obsahu zmluvy mozno uréit aj odkazom
na vSeobecné obchodné podmienky vypracované odbornymi alebo zaujmovymi organizaciami alebo
odkazom na iné obchodné podmienky, ktoré su strandm uzavierajucim zmluvu zname alebo k navrhu
prilozené.

29. Podla § 497 Obchodného zadkonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

30. Podfa § 1 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uUveroch a o inych uUveroch

30.04.2014 (dalej len ,zakon &€. 129/2010 Z.z.) tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace
s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere, podmienky
poskytovania spotrebitelského uveru, néalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu
celkovych nakladov spotrebitefa spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie opatrenia
na ochranu spotrebitela.

31. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. spotrebitelskym uverom na ucely tohto zakona je doasné
poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

32. Podla § 9 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom

trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

33. Podla § 9 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem vSeobecnych
néleZitosti podla Obcianskeho zdkonnika 18) musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,



i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

34. Podla § 11 ods. 1 zadkona €. 129/2010 Z.z. poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezurocny
a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

35. Podla § 11 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podia §
7 ods. 1, nie je opravneny vyzadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitelského uveru. V
pripade hrubého porusenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov.
Za hrubé porusenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povazuje posudzovanie schopnosti splacat’ uver
veritelom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitefa alebo bez
nahliadnutia do prisludnej databazy udajov o spotrebiteloch na u&ely posudzovania ich schopnosti
splacania uverov.

36. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazdd zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

37. Podfa § 52 ods. 2 Obcianskeho z&konnika v zneni u€innom do 31.03.2015 ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné.

38. Podla § 52 ods. 3 Obclianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

39. Podla § 52 ods. 4 Obcianskeho zakonnika spotrebitefl je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

40. Podla § 53 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju



hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

41. Podla § 5b zakona ¢&. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela a 0 zmene zadkona Slovenskej narodnej
rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zédkon €. 250/2007 Z.z.%)
organ rozhodujuci o narokoch zo spotrebitel'skej zmluvy prihliada aj bez navrhu na nemoznost uplatnenia
prava, na oslabenie naroku predavajuceho voc€i spotrebitelovi, vratane jeho preml&ania alebo na inu
zakonnu prekazku alebo zakonny dévod, ktoré brania uplatnit alebo priznat’ plnenie predavajuceho vodi
spotrebitelovi, aj ked by inak bolo potrebné, aby sa spotrebitel tychto skuto&nosti dovolaval.

42. Na zaklade zisteného skutkového stavu povazoval sud za nesporné, Ze zalobca a Zalovany uzavreli v
pisomnej forme diia 02.05.2014 zmluvu, ktora obsahovala podstatné znaky zmluvy o uvere podla § 497
a nasl. Obchodného zakonnika, ktora podfa § 261 ods. 4 pism. d) Obchodného zékonnika predstavuje
absolutny obchodno-zavazkovy vztah, na ktory sa bez ohladu na povahu u€astnikov pri jeho uzatvarani
pouzil pravny rezim Obchodného zakonnika okrem tych prav a povinnosti, ktoré Obchodny zakonnika
neupravuje a na ktoré sa v zmysle § 1 ods. 2 Obchodného zakonnika pouZil pravny rezim, resp. pravna
Uprava obsiahnuta v Ob&ianskom zakonniku (napr. pravna uprava spotrebitelskych zmluv atd.).

43. Vzhladom na povahu zmluvnych stran pri uzatvarani zmluvy, kedZe Zalobca vystupoval ako
dodavatel podfa § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika a Zalovany ako spotrebitel podla § 52 ods. 4
Obcgianskeho zakonnika, i8lo podfa § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika o spotrebitelskd zmluvu, na
ktoru sa okrem toho aplikoval aj osobitny zakon €. 129/2010 Z.z. platny v ¢ase uzatvorenia zmluvy a
upravujuci zmluvy o spotrebitelskom Uvere.

44. Sud ako organ rozhodujuci o narokoch vyplyvajucich zo spotrebitelskej zmluvy podla §5b zakona
€. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela prihliadal aj bez navrhu na nemoznost’ uplatnenia prava, na
oslabenie naroku predavajuceho vodi spotrebitelovi, vratane jeho premi€ania alebo na inu zakonnu
prekazku alebo zakonny dbévod, ktoré brania uplatnit alebo priznat plnenie predavajuceho vodi
spotrebitelovi a aj preto sud podla § 4 ods. 1 az 3 zakona ¢€. 129/2010 Z.z. skimal, ¢i sa Zalobcom
poskytnuty Gver nepovaZzuje za neplatny, beziroény a bez poplatkov.

45. Sud by musel konstatovat, Ze spolognost’ ako veritel' si podfa § 7 ods. 1 zdkona €. 129/2010
Z.z. nesplnila svoju povinnost posudit s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat
spotrebitelsky uver, kedZe zo zmluvy ani inych priloZenych dékazov nevyplyvalo, Ze by Zalobca bral
do uvahy dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky uver, jeho vySku a hlavne prijem spotrebitela, na
z&klade ¢oho sa podla § 11 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z. poskytnuty uver by sa mal povazovat' za
bezuroény a bez poplatkov. Zalobca si vSak uplatnil len istinu diznej sumy a teda sud nemusel aplikovat
ustanovenie § 5b zakona €. 250/2007 Z.z.

46. Vzhladom na vySSie uvedené skuto&nosti sud povazoval Zalobu Zalobcu za dévodnu a preto zaviazal
Zalovaného na zaplatenie dlZnej sumy.

47. Podla § 365 prva veta Obchodného zakonnika diznik je v omeskani, ak nesplini riadne a v€as svoj
z4vazok, a to aZz do doby poskytnutia riadneho plnenia alebo do doby, ked zavazok nezanikne inym
spbsobom.

48. Podla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika ak je dIZnik v omeskani so splnenim pefiazného zavazku
alebo jeho Casti, vznika veritelovi, ktory si splnil svoje zakonné a zmluvné povinnosti, pravo pozadovat
z nezaplatenej sumy uroky z omeskania vo vySke dohodnutej v zmluve, a to bez potreby osobitného
upozornenia.

49. Podla § 369 ods. 2 Obchodného zakonnika ak vySka urokov z omeskania nebola dohodnutd, diznik
je povinny platit’ uroky z omeskania v sadzbe, ktoru ustanovi viada Slovenskej republiky nariadenim.

50. Podla § 3 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z. v zneni u&innom od 01. 02. 2013 vySka urokov z
omeskania je o pat percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.



51. Z&kladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky v rozhodnom €ase predstavovala vy$ku 0,05%
rone. KedZe sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie celej diZnej istiny, Zalobcovi priznal aj pravo na
uroky z omeskania vo vySke 5,05% z dIZznej sumy aZ do realneho zaplatenia diZznej sumy.

52. Podla § 255 ods. 1 C.s.p. sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

53. Podla § 262 ods. 1 C.s.p. o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

54. Podla § 262 ods. 2 C.s.p. o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

55. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud v sulade s principom uspechu v konani podla § 255
ods. 1 C.s.p. tak, Zze Zalobcovi ako plne Uspesnej strane sporu priznal podfa § 262 ods. 1 C.s.p. narok
na nahradu trov konania, pri€¢om o samotnej vySke tohto naroku rozhodne sud podfa § 262 ods. 1 C.s.p.
samostatnym rozhodnutim, vydanym vyS$3im sudnym uradnik, po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré méze strana sporu podat v lehote 15 dni odo dha
dorucenia rozhodnutie na sude, proti ktorému rozhodnutie smeruje (§ 355 ods. 1 C.s.p. v spojeni s §
362 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Ak povinny dobrovofne nesplni, & mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



