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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava sudcom JUDr. Miroslavom Majernikom v spore zalobcu: Intrum Justitia Slovakia
s.r.0., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, pravne zasttpeného: JUDr. Jan Soltés,
advokat so sidlom Mytna 48, P.O.BOX 205, 810 00 Bratislava, proti zalovanej: H. N., nar. XX XX.XXXX,
bytom V. XX, XXX XX V., o zaplatenie 245,52 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 175,26 EUR s Grokom z omeskania vo vyske 5,05 %
ro¢ne zo sumy 175,26 EUR od 30.11.2014 do zaplatenia v povolenych mesacnych splatkach po 30,-
EUR, splatnych vzdy do konca kalendarneho mesiaca, po¢nuc dfiom pravoplatnosti rozsudku. V pripade
omeskania s plnenim jednej splatky, ma to za nasledok splatnost celého plnenia.

II. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

lll. Sud priznava zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 42,76 %, ktoré bude povinna zaplatit
zalovana. O vyske nahrady trov rozhodne sud po pravoplatnosti rozsudku samostatnym rozhodnutim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou podanou na tunaj$om stde dfia 22.09.2017 domahal vo&i Zalovanej zaplatenia
sumy 245,52 EUR s prisluSenstvom. Zalobu odévodnil tym, Ze poskytol Zalovanej na zéklade zmluvy o
pbzicke €. 20676510 uzavretej diha 24.04.2014 celkovu sumu péziCky 491,28 EUR, ktoru sa zaviazala
Zalovana uhradit v 24-ich pravidelnych mesaénych splatkach vo vyske 21,88 EUR. Ku driu podania
Zaloby Zalovana uhradila sumu 212,64 EUR (bez akontacie 41,30 EUR). PdZiCka bola Zalovanej
poskytnuta na kupu spotrebného tovaru. Kupna cena tovaru bola 431,- EUR, pri¢om Zalovana pri podpise
zmluvy uhradila 41,30 EUR. Zalobca v désledku poru$enia povinnosti Zalovanej ohfadom splacania

pdzi¢ky vyzval Zalovanu k okamzitej Uhrade nedoplatku na splatkach listom zo dria 27.09.2014.

2. V priebehu konania pdvodny Zalobca, Consumer Finance Holding, a.s., podal navrh na zmenu
ucastnika konania na strane zalobcu. Namiesto pévodného zalobcu, mala na zaklade navrhu vstupit do
konania spolo¢nost Intrum Justitia Slovakia s.r.o0. so sidlom Bratislava.

3. Tunajsi sud uznesenim &. k. 15Csp/236/2017-62 zo dria 09.02.2018 pripustil zmenu uc€astnika na
strane Zalobcu v zmysle navrhu pévodného Zalobcu.

4. Zalovanej bola Zaloba aj s prilohami dorudena 25.10.2017, pri¢om Zalovana sa vyjadrila dia
06.11.2017. Uviedla, Zze zmluvu uzavrela, ale vzhladom na skuto€nost, ze priSla 0 zamestnanie dlznu
sumu nevie zaplatit naraz. PoZiadala sid o mozZnost splatkového kalendara. PriloZila potvrdenie U. |LA.,
C. G. A.B.B.zodna 30.10.2017 o poberani davky v hmotnej nadzi. Zarover vzhfadom k jej protinavrhu
vo veci vedenej na Okresnom sude RozZhava, sp. zn. 15Csp/110/2017, v ktorom si uplatnila vydanie



bezdévodného obohatenia navrhla sudu, aby tato suma bola zapoc€itana do vzajomnej pohladavky
Zalobcom.

5. Na vyjadrenie Zalovanej reagoval Zalobca podanim doruéenym sudu 05.12.2017, kde uviedol,
Ze zalovana nepouzila prostriedky procesnej obrany alebo procesného Gtoku. Zalovanej odporudil
vykonavat Ciasto€né uhrady vo vyske v ramci moznosti, priCom tieto budu riadne zaevidované na
Zalovanu. V pripade nevydania platobného rozkazu ponechal Zalobca vySku mesacnej splatky na
Uvahe sudu. Vo vztahu k zapocitaniu pohladavky z iného sudneho konania vedeného pod sp. zn.
15Csp/110/2017 Zalobca uviedol, Ze nema vedomost’ o tom, aby uvedené konanie bolo pravoplatne
skoncené.

6. Podla § 151 ods. 1 Civilného sporového poriadku skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne
nepoprela, sa povazuju za nesporné.

7. Podla ust. § 297 zékona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej aj "CSP" alebo "C.s.p.")
sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o
otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu
bez prislusenstva neprevySuje 1.000 eur.

8. Podla § 219 ods. 3 CSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

9. V zmysle citovanych zd&konnych ustanoveni sud nenariadil na prejednanie veci samej Ustne
pojednavanie, kedZe hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1.000,- eur, ide o otazku
jednoduchého pravneho posudenia a skutkové tvrdenia stran sa povazuju za nesporné. Sud preto v
sulade s § 297 CSP vec prejednal a rozhodol vo veci bez nariadenia pojednavania a rozsudok verejne
vyhlasil dfia 27.04.2018. Miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku bolo oznamené na Uradnej tabuli
sudu a webovej stranke sudu dna 03.04.2018, t.j. najmenej 5 dni pred jeho vyhlasenim.

10. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi zaloZzenymi v spise a zistil
nasledovny skutkovy stav.

11. Dfa 24.04.2014 uzavreli u€astnici, a to pravny predchodca Zalobcu, spolo&nost Consumer Finance
Holding a. s., Hlavné namestie 12,060 01 KeZmarok a zalovana na formularovom tladive nazvanom
Ziadost o pézi¢ku &. zmluvy 20676510, pricom v &asti predmet financovania pozicky tejto formuléarovej
zmluvy boli vyplnené Gdaje: tovar C.B. L., kipna cena 431,- EUR, po&et splatok 24, akontacia 10 %
43,10 EUR, splatka, 20,47 EUR, s poistenim 21,88 EUR, celkova Ciastka 491,28 EUR, s poistenim
525,12 EUR, pdzi¢ka (finanéné plnenie) 387,90 EUR, RPMN 26,58 %, fixna rony urokova sadzba
26,58 %, priemerna hodnota RPMN 46,30 %, celkové naklady spotrebitela 103,38 EUR, termin konecnej
splatnosti 04/2016.

12. V bode 6. Zmluvnych podmienok formularovej zmluvy su upravené podmienky splacania tak, ze
klient je povinny riadne a v&as splacat poskytnutu p6zi¢ku a to v pravidelnych mesaénych splatkach a
v sume a terminoch uréenych Splatkovym kalendarom, inak v sume a terminoch uvedenych v zmluve.

Ak nie je dohodnuté inak, je splatka splatna do 20. dia prislusného mesiaca.
13. Z prehladu splatok a thrad vyplyva, Ze Zalovana uhradila ku driu podania Zaloby sumu 255,74 EUR.

14. Predzalobnou upomienkou zo diia 27.09.2014 bola Zalovana vyzvana Zalobcom k bezodkladnej
uhrade nedoplatku na splatkach v celkovej vySke 70,02 EUR. Upomienka nebola Zalovanej doru€ena.
Zasielka sa vrétila s oznaenim adresat neznamy.

15. Pisomnostou zo diia 29.11.2014 bolo Zalovanej oznamené, Ze dih z Uverovej zmluvy &. 20676510
sa stal splatnym v celom rozsahu naraz, pricom k driu 29.11.2014 dlZna suma predstavuje sumu 409,45
EUR, z toho istina uveru je vo vySke 400,34 EUR.



16. Sud vec pravne posudil nasledovne:

17. Podla ustanovenia § 52 ods. 1 az 4 zdkona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho z&konnika v plathom
zneni (dalej len "Obciansky zakonnik") spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu
formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj
vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak
je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatel'skej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

18. Podla ustanovenia § 1 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych Gveroch
a pozi¢kach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov spotrebitelskym Uverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podfa tohto zakona nemozno poskytnat finanénymi prostriedkami v

hotovosti.

19. Podfa ustanovenia § 9 ods. 1 a 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych
uveroch a pézi¢kach pre spotrebitelov a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni uéinnom v
Case uzavretia predmetnej zmluvy zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnua formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi. Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych néalezZitosti
podla Obcgianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského averu,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,



n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

q) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

20. Podla ustanovenia § 11 ods. 1 pism. b) zdkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o
inych uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v plathnom zneni
poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom
Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z) a aa).

21. Podla ustanovenia § 517 ods. 1 a 2 Obd&ianskeho zakonnika dIZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as
nesplni, je v omeskani. Ak ho nesplni ani v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom,
ma veritel' pravo od zmluvy odstupit’; ak ide o delitefné plnenie, mdze sa odstupenie veritefa za tychto
podmienok tykat' aj len jednotlivych plneni. Ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

22. Podla ustanovenia § 3 Nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika v zneni plathom do 31.05.2014 vy3Ska urokov z omeskania je o pat
percentualnych bodov vy3SSia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

23. VVykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze medzi Zalobcom a Zalovanou vznikol zmluvny
zavazkovy vztah na zaklade uzavretej zmluvy o poZic¢ke €. 20676510 zo dia 24.04.2014, v zmysle
ktorého Zalobca mal Zalovanej poskytnit pozicku v sume 387,90 EUR na nakup tovaru C. L. s kiipnou
cenou 431,- EUR, s akontaciou 43,10 EUR (uhradenou pri podpise zmluvy), pri€om Zalovana ako dlZznik
sa zaviazala uhradit Zalobcovi ako veritelovi poskytnuté pefiazné prostriedky v pravidelnych 24-ich
mesacnych splatkach vo vyske 21,88 EUR, teda celkovo sumu 491,28 EUR. V zmluve chyba obligatérna
nalezitost zakotvena pod pism. I/ vysSieho citovaného zdkonného ustanovenia, v zmysle ktorého v
zmluve musia byt rozliSené splatky istiny, irokov a inych poplatkov, teda nepostacuje, ak je uvedena
len suma predstavujuca sucet splatok istiny, irokov a inych poplatkov. Je potrebné zdoraznit, ze zakon



o spotrebitelskych Gveroch vyZzaduje, aby zmluva o spotrebitelskom Gvere spinala prisne obsahové
néaleZitosti. Ciefom tejto pravnej Upravy je totiz ochrana spotrebitela ako slabSieho u¢astnika zavazkovo
pravneho vztahu so spotrebitelského Uveru. Uvedeny pravny zaver o nutnosti rozliSenia spominanych
splatok vyplyva aj z rozsudku Krajského sudu v Trnave 9Co 401/2012 zo dfia 6.8.2013, ale aj rozsudku
Krajského sudu v PreSove 7Co 220/2014 zo diia 27.11.2014 a Krajského sudu v Ziline 8Co 549/2014
z 30.12.2014.

24. Sud bol toho nazoru, Ze v zmluve nepochybne chyba aj idaj o kone¢nej splatnosti Uveru, nakolko ten
je v zmluve stanoveny len udajom 01/2016, €o je nepostacujuce. Pocet splatok totiz nemozno stotoznit' s
kone&nou splatnostou Uveru, nepochybne zadkonodarca pod konecnou splatnostou Uveru nemyslel len
stanovenie poltu mesaénych splatok, pretoZe inak by sa uspokojil s nalezitostou pod pism. I/, kde sa
uvadza aj pocet splatok. Obe tieto naleZitosti teda nie je mozné stotozZnit a iny vyklad nez ten, Ze termin
konec&nej splatnosti Uveru je potrebné uréit datumovo, neprichadza do Uvahy (napr. rozsudok Krajského
sudu v Ziline 5Co 286/14 zo dfia 27.5.2014).

25. Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Zze predmetna zmluva nebola uzatvorena v
zakonom predpisanej pisomnej forme tiez z dévodu, Ze v predmetnej zmluve chyba aj dalSia povinna
néleZitost v zmysle § 9 ods. 2 pism. k) citovaného zakona, nakolko nie su uvedené v zmluve vSetky
predpoklady pouzité na vypoCet RPMN. Podla nazoru sudu nepostaduje, ak je v zmluve uvedena len
hodnota RPMN, ked zakon vyslovne uvadza, Zze v zmluve o spotrebitelskom Uvere je potrebné uviest
aj vSetky predpoklady pouzité na vypocet RPMN, ktory udaj je potrebné povazovat za najddlezitejSi pre
spotrebitela, nakolko zahffia v sebe vSetky naklady, ktoré spotrebitel s poskytnutim dveru musi veritelovi
zaplatit.

26. Z vy3Sie uvedeného vyplyva, Ze Zalobca neuviedol v zmluve o pdzZicke €. 20676510 zo diia
24.01.2014 vsetky podstatné nalezitosti predpokladané v ustanoveni § 9 ods. 2 zakona &. 129/2010
Z.z. v zneni u€innom v Case uzavretia predmetnej zmluvy a to napr. termin konecnej splatnosti
spotrebitelského uveru, resp. vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné
poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi arokovymi
sadzbami spotrebitefského Gveru na Ucely jeho splatenia, resp. vSetky predpoklady pouzité na vypocet
RPMN v désledku ¢oho sud povazuje predmetny spotrebitelsky Uver za bezuroény a bez poplatkov
(ustanovenie § 11 ods. 1 pism. b) zdkona &. 129/2010 Z.z.)

27. Zalobca poskytol Zalovanej pdziéku vo vyske 431,- EUR, pritom Zalovana z tejto sumy vratila
Zalobcovi sumu 255,74 EUR.

28. Vyska zakladnej urokovej sadzby Eurdpskej centralnej banky bola k 30.11.2014 0,05 %.

29. Na zaklade uvedenych skuto€nosti a citovanych zakonnych ustanoveni sud preto Zalobe v &asti
vyhovel a zaviazal Zalovanu zaplatit' zalobcovi sumu vo vySke 175,26 EUR spolu s urokmi z omeskania
vo vy8ke 5,05 % roéne zo sumy 175,26 EUR od 30.11.2014 do zaplatenia. V prevySujucej Casti istiny
nad sumu vo vyske 175,26 EUR s prisluSsenstvom sud Zalobu zamietol. Sud povolil v zmysle ust. § 232
ods. 3 CSP s pouzitim principu v zneni &l. 6 CSP, vzhladom na nepriaznivu socialnu situaciu Zalovanej,
zaplatenie dlhu v dihgej lehote. Lehota bola predizena sudom, povolenim pinenia dlhu v mesaénych
splatkach v sume, ktora sud v zmysle preukdzanych pomerov Zalovanej, povazuje za plnitelnu. Pri
rozhodovani o splatkach sud zobral do Uvahy okolnosti pripadu, z ktorych je zrejmé, Ze vzhfadom na
pomery Zalovanej, je splnenie uloZzenej povinnosti v lehote do troch dni objektivne nemozné. Z toho
dovodu sud urcil vySku mesacnej splatky v sume 30,- EUR, splatnost’ jednotlivych splatok, v danom
pripade do konca kazdého kalendarneho mesiaca, po&nuc dfiom pravoplatnosti rozsudku. Splacanie
splatok v lehote splatnosti a v uréenej vyske sud povolil pod podmienkou, Ze v pripade ak sa Zalovana
dostane do omeskania s plnenim €o i len jednej splatky, stava sa splatnym celé plnenie jednorazovo.
Ziadosti o zapogitanie pohladavky Zalovanej sud nevyhovel, nakolko konanie vo veci vedenej na
tunajSom sude pod sp. zn. 15Csp/110/2017 doposial nie je pravoplatne skonCené.

30. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna stane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.



31. Podla ust. § 262 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne
aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. O vysSke nahrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

32. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ust. § 255 ods. 1 C.s.p. tak, Ze Zalobca ma voc&i Zalovanej
narok na nahradu trov konania v rozsahu 42,76 %. Nahradu trov konania si uplatnil len Zalobca, ktory
mal Uspech v prevaznej asti uplatneného naroku, a to v rozsahu 71,38 %. Zalovana mala Uspech iba v
rozsahu 28,62 %, a preto sud priznal Zalobcovi pomernu nahradu trov konania vo vyske 42,76 % (71,38
% - 28,62 %). O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia,
ktorym sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda vy383i sudny uradnik, v zmysle ust. § 262
ods. 2 CSP.

33. Na zaklade uvedenych skutoénosti a citovanych zakonnych ustanoveni sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od dorulenia jeho pisomného
vyhotovenia na Okresny sud Rozfiava (§ 362 ods. 1 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
C.s.p.).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 C.s.p.).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 C.s.p.).

Ak nebude povinnost' uloZzena tymto rozsudkom po nadobudnuti jeho vykonatefnosti dobrovolne
splnena, je mozné podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. (Exekuény
poriadok).



