Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 14Csp/141/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6717210547

Déatum vydania rozhodnutia: 26.04. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Ludmila Ostrolucka

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2018:6717210547.5
Rozhodnutie

Okresny sud Zvolen v konani pred sudkynou Mgr. Ludmilou Ostroluckou, v pravnej veci zalobcu Intrum
Slovakia s.r.o., ICO: 35831 154, so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, pravne zasttpeného advokatom
JUDr. Janom Soltésom so sidlom Mytna 48, P.O. BOX 205, 811 07 Bratislava, proti Zalovanej L. K., T..
XX XX XXXX, U. H. C. X/IXX, XXX XX H., o zaplatenie 198,- Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I/ Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 198,- Eur s irokom z omes$kania vo vyske 5,05 %
ro¢ne zo sumy 198,- Eur od 21.09.2015 do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

II/'V zvySujucej Casti sud zalobu zamieta.

I/ Zalobcam & n &r o k vodi zalovanej na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. PGvodny Zalobca spolo€nost Consumer Finance Holding, a.s. so sidlom Hlavné namestie 12, 060
01 Kezmarok, ICO: 35 923 130 (dalej len ,pdvodny veritel“) sa Zalobou zo dha 28.07.2017, ktora
bola doru¢ena sudu dna 31.07.2017 domahal voéi Zalovanej zaplatenia sumy 198,- Eur s Urokom z
omeskania vo vyske 5,05 % ro¢ne z tejto sumy od 30.10.2014 do zaplatenia a nahrady trov konania.
Zalobu pévodny veritel odévodnil tym, Ze so Zalovanou uzatvorili dfia 26.03.2014 Zmluvu o pdZicke &.
20659318 (dalej len ,zmluva®), na zaklade ktorej poskytol ako veritel Zalovanej ako dlzniCke celkovu
sumu p6Zicky 198,- Eur. Podla zmluvy mala Zzalovana splacat’ p6zi¢ku v pravidelnych 18-tich mesacnych
splatkach v sume 11,- Eur. Do dnesSného dria na ucel zaplatenia pdzi¢ky neuhradila Ziadnu sumu.
Vzhladom na to, Ze Zalovana porusila svoju povinnost' splacat’ poskytnutu pézi¢ku riadne a véas, t.j.
v sulade so zmluvou a v sulade so VSeobecnymi obchodnymi podmienkami (dalej len ,VOP®), dfia
27.08.2014 listom - Predzalobna upomienka, vyzval Zalovanu k uhrade diZznych splatok a upozornil
ju na moznost’ vyhlasenia splatnosti celého uveru. Nakolko k uhrade diznych splatok ani v dodato¢ne
poskytnutej lehote nedoslo, diia 19.10.2014 uver zosplatnil o Eom bola Zalovana informovana listom zo
dna 29.10.2014 - Oznamenie o vyhlaseni okamZitej splatnosti dveru. Do dnedného dna Zalovana dlzné
splatky neuhradila. Celkovy dlh Zalovanej ku dfiu podania Zaloby predstavuje sumu 198,- Eur, z ktorej
sumy si uplatnil narok i na zaplatenie i irokov z omeskania vo vySke 5,05 % ro€ne od 30.10.2014 do

zaplatenia.

2. O Zalobe pdvodného veritela rozhodol sud platobnym rozkazom sp.zn. 14Csp/141/2017-15 zo dna
21.09.2017, ktorym Zalobe vyhovel a ktory sa Zalovanej nepodarilo dorudit do vlastnych ruk. Preto sud
uznesenim sp.zn. 14Csp/141/2017-34 zo diia 20.12.2017 tento platobny rozkaz v plnom rozsahu zrusil
podla § 266 ods. 3 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) podla ktorého, ak nemozno dorugit
¢o i len jednému subjektu na strane Zalovaného, sud platobny rozkaz zru$i v plnom rozsahu. Podla §
266 ods. | CSP, platobny rozkaz spolu so Zalobou sud doruéuje Zalovanému do vlastnych rik. Uznesenie
nadobudlo pravoplatnost drfia 15.03.2018.



3. Dia 20.12.2017 bolo sudu doru€ené procesné podanie zo dfia 08.12.2017, ktorym pbvodny veritel,
tj. pbvodny Zalobca navrhol zmenu subjektu na strane Zalobcu v désledku postiupenia predmetnej
pohladavky na spolognost Intrum Justitia Slovakia, s.r.0., ICO: 35 831 154, so sidlom Mytna 48, 811 07
Bratislava, ktora spolo¢nost s tymto procesnym navrhom suhlasila.

4. O tomto procesnom navrhu rozhodol sud uznesenim sp.zn.14Csp/141/2017-35 zo dha 20.12.2017,
ked tymto uznesenim zmenu subjektu na strane Zalobu pripustil tak, Ze na miesto pdvodného Zalobcu
do konania vstupil novy Zalobca spolognost’ Intrum Justitia Slovakia, s.r.o., ICO: 35 831 154, s ktorou
spolo¢nostou sud nasledne v konani konal ako so zalobcom.

5. Zalobca, spolognost’ Intrum Ju§titia Slovakia, s.r.o., ICO: 35 831 154, od 17.02.2018 zmenil obchodné
meno na Intrum Slovakia s.r.0., ICO: 35 831 154, o om sved¢i vypis z Obchodného registra Okresného
sudu Bratislava |, Oddiel: Sro, vioZka &islo: 26033/B.

6. Po zruSeni platobného rozkazu sud vo veci nenariadil pojednavanie podfa § 297 pism. b/ CSP,
podla ktorého, sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit,
ak ide iba o otadzku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prisluSenstva neprevySuje 1.000,- Eur. V sidenej veci ide iba o otazku jednoduchého
pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné, Zalovana je v konani necinna,
pricom hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1.000,- Eur. V3etky tieto procesné podmienky
podla vyhodnotenia sudu boli splnené, preto sud v zmysle uvedeného z&konného procesného
ustanovenia pojednavanie vo veci nenariadil. Vo veci rozhodol rozsudkom bez nariadenia pojednavania
so zachovanim procesného postupu aj podla § 219 ods. 3 CSP, podla ktorého vo veciach, v ktorych
sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania, ozndmi miesto a ¢as verejného vyhlasenia
rozsudku na uradnej tabuli a na webovej stranke prislusného sudu v lehote najmenej 5 dni pred jeho
vyhlasenim. Ak o to strana poZiada, sud jej oznami miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku aj
elektronickymi prostriedkami. Tento zdkonny procesny postup bol zachovany aj v sudenej veci (€.I. 46-47
spisu). Oznamenie o mieste a ¢ase vyhlasenia rozsudku bolo zverejnené na webovej stranke sudu a na
uradnej tabuli sidu od 12.04.2018 do 27.04.2018. Ziadna zo stran sporu, ani pravny zastupca zalobcu sa
verejného vyhlasenia rozsudku, ktory defi verejného vyhldsenia rozsudku bol nariadeny na 26.04.2018,
nezudastnili.

7. Na zaklade listinnych dokazov, ktoré Zalobca pripojil k Zalobe, Zalovana v konani zostala necinna,
nepredloZila Ziadne dOkazy, sud zistil tento skutkovy a pravny stav:

8. Dna 26.03.2014 bola medzi spolo€nostou Consumer Finance Holding a.s., so sidlom Hlavné namestie
12, 060 01 Kezmarok, ICO: 35 923 130 ako veritefom na jednej strane a Zalovanou ako diZzni¢kou na
strane druhej uzatvorena Zmluva o p&Zicke ¢. 5530309467 (dalej len ,zmluva®). Veritel uzatvoril tuto
zmluvu ako dodavatefl, Zalovana uzatvorila tuto zmluvu ako spotrebitefka. Z tejto zmluvy sud dale;j zistil,
Ze veritel poskytol Zzalovanej finanénu p6zi¢ku v sume 198,- Eur na financovanie kupnej ceny tovaru,
ktorého kupna cena ¢&inila 200,- Eur. Zalovana pri uzatvoreni zmluvy zaplatila akontaciu v sume 2,- Eur.
V zmluve sa zaviazala p6ziCku vratit veritefovi v 18-tich mesaénych splatkach v sume 11,- Eur. Celkovo
sa tak zaviazala vratit na p6zi¢ku sumu 198,- Eur (18 x 11,- Eur). V zmluve su uvedené k pdzicke udaje:
RPMN: 0, priemerna hodnota RPMN: 46,30, celkové naklady Zalovanej ako spotrebitelky su v zmluve
vyCislené: 0 Eur. P6Zi¢ka bola poskytnuta ako bezuroéna. Termin konecénej splatnosti bol medzi stranami
dojednany na mesiac: 09/2015. Sugastou zmluvy boli V8eobecné obchodné podmienky spolonosti
Consumer Finance Holding, a.s., platné od 26.03.2014, ktoré stranami zmluvy nie su podpisané.
Tieto blizSie upravovali prava a povinnosti zmluvnych stran. V bode 5.5.1 V3eobecnych obchodnych
podmienok je uvedené, Ze klient je povinny riadne a v&as splacat poskytnutu péziCku v pravidelnych
mesacnych splatkach v sume a terminoch uréenych Splatkovym kalendarom, ktory je neoddelitelnou
sucastou zmluvy, inak v sume a terminoch uvedenych v zmluve a/alebo Podmienkach a/alebo VOP. Z
bodu 5.5.2 tychto VSeobecnych obchodnych podmienok dalej vyplyva, Ze pokial nie je v splatkovom
kalendari a/alebo zmluve, a/alebo Podmienkach, a/alebo VOP stanovené inak, su splatky splatné do 20.
dfia v prislusnom kalendarnom mesiaci. Z bodu 5.5.3 VOP vyplyva, Ze prva splatka je splatna nasledujuci

mesiac po uzatvoreni zmluvy a/alebo doruceni sluzby, pokial nie je dohodnuté inak.



9. Do sudneho spisu pdvodny veritel predloZil i Prehlad splatok a Uhrad, z ktorého vyplyva, Ze Zalovana

doposial nezaplatila Ziadnu splatku p6zi€ky, pri uzatvoreni zmluvy dfia 26.03.2014 zaplatila len akontaciu
v sume 2,- Eur.

10. Predzalobnou upomienkou zo dnia 27.08.2014 eSte pOvodny veritel vyzval Zalovanu k uhrade
nedoplatku na splatkach zo zmluvy v celkovej vyske 59,40 Eur, ktord sumu Ziadal uhradit’ bezodkladne.
Sucasne ju v predzalobnej upomienke upozornil, Ze ak do 05.10.2014 nedéjde k uhrade splatky splatnej
v mesiaci 06/2014, tak bude opravneny uver zosplatnit. Predzalobnu upomienku Zalovana neprevzala
v odbernej lehote.

11. Oznamenim o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru zo dia 29.10.2014 eSte pdvodny veritel oznamil
Zalovanej, Ze jej dlh zo zmluvy sa stal splatnym v celom rozsahu naraz. Zdévodnil to tym, Zze dizné
splatky Zalovana neuhradila v lehote stanovenej v predzalobnej upomienke riadne a v€as. Su€asne tu
vycislil celkovu diZznu Ciastku Zalovanej na sumu 204,72 Eur z €oho istina predstavuje Ciastku 198,- Eur.
Po doru€eni oznamenia Ziadal uhradit celkovy dih na ucet uvedeny v tomto oznameni. Doruovanie
tohto oznamenia Zalovanej v konani nebolo dokladované.

12. Predmetnu zmluvu zo dfia 26.03.2014 &. 5530309467 (zalobca v Zalobe neuviedol spravne
Cislo zmluvy) sud pokladal za spotrebitelskd zmluvu, kedZe pravny predchodca Zalobcu, spolo€nost
Consumer Finance Holding, a.s., ako pravnicka osoba poskytla v ramci svojho podnikania p6zi¢ku (uver)
Zalovanej ako fyzickej osobe, ktora nekonala v ramci predmetu svojho povolania alebo podnikania.
Nakofko ide o spotrebitefski zmluvu a vztah medzi stranami sporu z nej vyplyvajuci je spotrebitel'skym
vztahom, predmetna zmluva nesmie obsahovat ustanovenia, ktoré spésobuju znaénu nerovnovahu v
pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa a pokial zmluva obsahuje takéto
neprijatelné podmienky, tak tieto su neplatné. Predmetna zmluva podlieha pravnemu reZzimu § 52 a
nasl. Obcianskeho zakonnika, ked s poukazom na § 52 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
sU neplatné. Na predmetnu spotrebitelskd zmluvu je potrebné preto aplikovat' prislusné ustanovenia
Obcgianskeho zakonnika, § 52 a nasl., prednostne v3ak predmetna spotrebitelska zmluva podlieha
pravnemu reZzimu zakona €. 129/2010 Z.z., o spotrebitelskych uveroch a o inych uveroch a pdzZickach,
v zneni neskorSich predpisov.

13. Predmetnu zmluvu z hladiska ochrany Zalovanej ako spotrebitelky sud podrobil preto predovSetkym
sudnej kontrole z hladiska, ¢&i tato spotrebitelska zmluva spifia vSetky naleZitosti podla zakona &.
129/2010 Z.z., a ak ano, €i tieto boli dojednané v sulade s tymto zakonom, resp. v sulade s Ob¢&ianskym
zakonnikom.

14. Podla § 1 ods. 1 Zakona &. 129/2010 Z.z., o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a pézi¢kach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni neskorSich predpisov (platné
znenie v Case uzavretia zmluvy), dalej len ,zakon €. 129/2010 Z.z.%, tento zakon upravuje prava a
povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitefskom tvere,
podmienky poskytovania spotrebitelského Uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere, spbsob
vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie
opatrenia na ochranu spotrebitela.

15. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z., spotrebitelskym Gverom na u&ely tohto zdkona je doCasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby, alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitefovi. Spotrebitel'sky
uver podfa tohto zakona nemozno poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

16. Podfa § 2 z&kona ¢&. 129/2010 Z.z., na Ucely tohto zakona sa rozumie

a/ spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b/ veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky aver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,



d/ zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitefovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

g/ celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane urokov,
provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit v suvislosti so zmluvou o
spotrebitelskom uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov
patria aj naklady na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitefskom Gvere, a to najma
poistné, a ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal
spotrebitelsky Gver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok,

h/ celkovou &iastkou, ktori musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vySky spotrebitelského uveru a
celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Uverom,

i/ ronou percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
uverom, vyjadrené ako ro¢né % z celkovej vysky spotrebitelského uveru podla § 19,

j/ urokovou sadzbou spotrebitelského Gveru urokova sadzba vyjadrena ako fixné alebo variabilné %,
ktoré sa na ro€nom zaklade uplatiuje z vySky Cerpaného spotrebitelského uveru,

k/ fixnou urokovou sadzbou spotrebitelského Uveru jedna urokova sadzba spotrebitelského Uveru
dohodnuta medzi veritelom a spotrebitelom v zmluve o spotrebitelskom Uvere na celu dobu trvania
zmluvy o spotrebitefskom uUvere alebo viac urokovych sadzieb spotrebitelského Uveru dohodnutych
medzi veritefom a spotrebitelom v zmluve o spotrebitefskom uvere na Ciastkové obdobia s vyhradnym
pouzitim fixného konkrétneho %; ak v zmluve o spotrebitelskom Uvere nie su stanovené vSetky urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, urokova sadzba spotrebitelského Uveru sa povazuje za fixnu iba na
tie Ciastkové obdobia, na ktoré su urokové sadzby spotrebitelského Uveru uréené vyhradne pouzitim
fixného konkrétneho % dohodnutého pri uzavreti zmluvy o spotrebitelskom tvere,

I/ celkovou vySkou spotrebitelského Uveru maximdlna vy3ka alebo sucéet vSetkych finanénych
prostriedkov poskytnutych na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere.

17. Podla § 9 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitelskom uUvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

18. Podla § 9 ods. 2 zdkona &. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a/ druh spotrebitelského Uveru,

f/ dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone€nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g/ celkovu vysku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,

i/ urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzby, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j/ ro€nu percentualnu mieru nakladov na celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov

k/ vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

y/ priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver platna k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

19. Podla § 9 ods. 9 zakona €. 129/2010 Z.z., od spotrebitefa nemébze veritel pozadovat urok,
poplatky alebo akékolvek iné plnenia, ktoré nie su ustanovené zakonom alebo uvedené v zmluve o
spotrebitel'skom Uvere.



20. Podla § 11 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z., poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezurocny
a bez poplatkov, ak
b/ zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezZitosti podla § 9 ods. 2 pism. a/ az k/, r/ a y/.

21. Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

22. Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

23. Podla § 52 ods. 3 Obcdianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

24. Podla § 52 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

25. Podla § 53 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika, spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len ,neprijatelna podmienka“). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitelne, alebo ak boli neprijatefné podmienky individualne dojednané.

26. Podfa § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

27. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté, alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

28. Ako sud uz dévodi, predmetnu zmluvu pravne posudil podla zakona €. 129/2010 Z.z.. Ide o
spotrebitelski zmluvu. Zalovana ma postavenie spotrebitela. Tuto zmluvu v ramci stdnej kontroly,
napriek tomu, Ze Zalovana Ziadnu obranu nevzniesla, kedZze ma postavenie spotrebitela, sud podrobil
preskumaniu, €i obsahuje vSetky nalezitosti vyZadované § 9 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z.. Po
preskumani dospel sud k zaveru, Ze zmluva obsahuje v3etky tieto nalezitosti. Obsahuje sumu pdzicky
198,- Eur, zavazok zalovanej vratit pozicku v 18-tich mesaénych splatkach po 11,- Eur. Uroky z pozicky
neboli dojednané, priemerna hodnota RPMN je uvedena v zmluve 46,30 %, RPMN v zmluve je uvedena
0, celkové naklady spotrebitela v zmluve su vycislené na 0 Eur. Koneény termin splatnosti averu je
uvedeny: 09/2015. Podmienky splacania p6zi¢ky boli dojednané v bode 5. VSeobecnych obchodnych
podmienok, splatnost splatok bola dojednana vzdy do 20. diia v kalendarnom mesiaci tak, ako to vyplyva
z bodu 5.5.2 V8eobecnych obchodnych podmienok. Z bodu 5.5.3 V&eobecnych obchodnych podmienok
dalej vyplyva, Ze prva splatka bola splatna mesiac nasledujuci po uzavreti zmluvy, ¢o v sidenom pripade
bolo dha 20.04.2014.

29. Zo zmluvy dalej vyplynulo, Ze Zalovana p06zi¢ku od veritela prijala v sume 198,- Eur a to na
financovanie kupy tovaru. Pri uzavreti zmluvy, teda dia 26.03.2014 uhradila akontaciu v sume 2,- Eur.
Kupna cena tovaru bola 200,- Eur, na zvy3Snu ¢ast’ kiipnej ceny tovaru zalovana prijala pdzi¢ku v sume
198,- Eur. Na p6zi¢ku sa zaviazala vratit' veritefovi sumu 198,- Eur, ked z Prehlfadu splatok a uhrad
vyplyva, Ze doposial Zalovana nevratila na pdzi¢ku Ziadnu sumu, ked nezaplatila Ziadnu splatku pozicky,
ktoru sa zaviazala vratit v 18-tich mesacnych splatkach po 11,- Eur, spolu v sume 198,- Eur.

30. Po posudeni tejto spotrebitel'skej zmluvy sud dospel k zaveru, Ze tato obsahuje vietky nalezitosti
vyzadované § 9 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. Obsahuje termin konec&nej splatnosti spotrebitelského



Uveru, celkovl vy8ku a konkrétnu menu spotrebitelského uveru, obsahuje dojednanie, Ze Uver je
poskytnuty ako bezurocny, roéna percentualna miera nakladov je v zmluve vycislena na nulu, vyplyva
zo zmluvy aj vySka, pocet a terminy splatok, istiny s odkazom na bod 5. VSeobecnych obchodnych
podmienok, tiez priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov.

31. Na zaklade listinnych dbkazov, ktoré predloZil v konani Zalobca, sud dospel k zaveru, Ze Zaloba
Zalobcu v Casti o zaplatenie istiny 198,- Eur je voci Zalovanej dovodna.

32. V konani bolo nesporne zistené, Ze Zalovana vy&erpala pefiazné prostriedky v sume 198,- Eur dfia
26.03.2014. Tieto sa zaviazala vratit v 18-tich mesaénych splatkach po 11,- Eur so splatnostou prvej
mesacdnej splatky dria 20.04.2014 a poslednej dfia 20.09.2015. Zalovana neuhradila Ziadnu splatku
pbzicky, preto Zalobca dovodne voli Zalovanej podal Zalobu o zaplatenie sumy 198,- Eur z titulu
neuhradenej pdzicky.

33. Podfla § 517 ods. 1 prva veta Obgianskeho zdkonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nespini,
je v omeskani.

34. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit poplatok z omeskania; vy$ku urokov z omeskania a poplatku z omeskania a poplatku z omeskania
ustanovuje vykonavaci predpis. Tymto vykonavacim predpisom je Nariadenie viady SR €. 87/1995 Z.z.,
ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obc¢ianskeho zakonnika.

35. Zalovana je preukazatelne v omeskani so zaplatenim sumy 198,- Eur, ked jej omeskanie stéle
trva, preto zalobca ma z tejto sumy narok i na zaplatenie Grokov z omes$kania. Zalobca ma narok na
zaplatenie urokov z omeskania vo vySke 5,05 % ro¢ne zo sumy 198,- Eur od 21.09.2015 do zaplatenia,
ked Zalobca v konani nepreukazal pred€asnu splatnost’ Uveru vykonanu v sulade so zakonom, teda v
zmysle § 565 Obc&ianskeho zakonnika v spojeni s § 52 ods. 9 Ob¢&ianskeho zakonnika. Vytknut Zalobcovi
je potrebné to, Ze Zalobca v konani nepreukéazal, Ze oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti iveru
zo dna 29.10.2014 dorudil Zalovanej, resp. ho doruoval Zzalovanej. V tomto ohfade neprodukoval Ziadne
dokazy. Preto sud vyhodnotil, Ze nepodal Zalobu pokial ide o Zalované prisluSenstvo spravne v tej Casti,
v ktorej pozadoval zaplatit uroky z omeSkania z celej sumy pdzicky 198,- Eur uz od 30.10.2014 do
zaplatenia, narok ma na zaplatenie tychto urokov z omeskania z celej sumy pdzi¢ky len od 21.09.2015
do zaplatenia, ked cela pbzicka resp. jej posledna splatka sa stala splatnou dria 20.09.2015. Len odo
dfia nasledujuceho, teda odo dha 21.09.2015 az do zaplatenia ma potom Zalobca narok na zaplatenie
urokov z omes8kania z celkovej diZnej Ciastky 198,- Eur. V zvySujucej €asti pokial ide o uroky zomeskania
zo sumy 198,- Eur, vo vySke 5,05 % ro€ne za obdobie od 30.10.2014 do 20.09.2015 potom sud Zalobu
Zalobcu ako nedévodnu zamietol.

36. Pokial ide o vySku urokov z omeSkania, tato je dana § 3 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym
sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika podla ktorého vySka urokov z omes$kania
je 0 5 %-nych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omes&kania s plnenim pefiazného dlhu. K prvému diiu omeSkania s plnenim perfiazného dlhu bola
zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky 0,05 %, zvySena o 5 %-nych bodov, bola 5,05 %,
preto Zalobca méa narok voci Zalovanej na zaplatenie urokov z omeskania vo vyske 5,05 % roCne.

37. Aktivnu legitimaciu na podanie Zaloby Zalobca po pripusteni zmeny subjektu konania na strane
Zalobcu preukazal Oznamenim o postupeni pohlfadavky zo dra 23.11.2017, ktoré bolo odoslané pre
zalovanu na poste dna 23.11.2017, ked v konani nebolo rozporované, ze po¢as neho doslo k postupeni
predmetnej pohladavky z pévodného veritefa na nového veritela, ktorym je Zzalobca, spolo¢nost’ Intrum
Slovakia s.r.o., Bratislava. Aktivna legitimacia bola preukazana v zmysle § 524 ods. | a ods. 2
Obcianskeho zakonnika, v zmysle ktorych veritel méze svoju pohladavku aj bez sthlasu diznika postupit
pisomnou zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prisluSenstvo a vSetky prava s
fiou spojené.

38. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP. Zalobca mal v zasade plny Uspech v konani,
neuspech mal v nepatrnej €asti zalovaného prisludenstva, preto ma narok vocdi Zalovanej na nahradu
trov konania v rozsahu 100 %.



39. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

40. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dria jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v potrebnom pocte vyhotoveni (§ 355
ods. 1, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 363, § 364 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 CSP).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt vyhotovené v pisomne;j
forme, podpisané a v pripade dorucenia podania do prebiehajuceho konania s uvedenim spisovej
znacky (§ 127 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).



Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a/ sa tykaju procesnych podmienok,

b/ sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢/ ma byt nimi preukdzané, Zze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d/ ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej inStancie (§ 366 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti - Exekuény poriadok a o zmene a doplneni dalSich zakonov, v zneni neskorSich
predpisov).



