Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 7Csp/192/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6717213552

Déatum vydania rozhodnutia: 26.04. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Konarikova

ECLI: ECLI:SK:0SZ2V:2018:6717213552.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred sudkynou JUDr. Zuzanou Konarikovou v spore zZalobcu: PATRIOT
GROUP, s. r. 0., so sidlom Legionarska 7158/5, 911 01 Trengin, ICO: 45 407 657, pravne zastipeného
Advokatska kancelaria KONCOVA & PARTNERS, s.r.0., so sidlom Legionarska 7158/5, 911 01 Trengin,
ICO: 47 256 907, proti Zalovanému: P. S., K.. XX.XX.XXXX, I. O. XXX XX R. W., o zaplatenie 70,70 €
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovanyje povinny zaplatit zalobcovi sumu 70,70 €.

II. Zalobca ma voéi Zalovanému narok na nahradu trov konania v celom rozsahu.
odovodnenie:

1. Zalobca dorugil okresnému sidu diia 29.12.2017 Zalobu, ktora odévodnil tym, Ze Zalovany vyuzil
dopravné sluzby Dopravného podniku Bratislava, a.s., Olejkarska 1, 814 52 Bratislava, ICO: 00 492
736. Pri vyuziti dopravného prostriedku si vSak Zalovany nezakupil platny cestovny listok. Pravnemu
predchodcovi zalobcu (Dopravny podnik Bratislava, a.s.) tak vznikla pohfadavka vo vyske 70,70 €.
Pohladavka pozostava z ceny cestovného listka (0,70 €) a poplatku za cestovanie bez cestovného
listka v zmysle prepravného poriadku integrovaného dopravného systému v bratislavskom kraji (70,- €).
Uvedena pohladavka bola vo&i zalovanému postiupena na Zalobcu zmluvou o postupeni pohladavok zo
dna 09.11.2017.

2. Zalovanému bola Zaloba spolu s prilohami, pougenim strany sporu a uznesenim Okresného sudu
Zvolen €. k. 7Csp/192/2017-16 zo dnha 14.02.2018 dorucena postupom podla § 116 ods. 2 Civilného
sporového poriadku.

3. Sud vo veci nenariadoval pojednavanie, nakolko boli spinené podmienky ustanovenia § 297 pism.
b) Civilného sporového poriadku, pretoZze v danom pripade ide o otazku jednoduchého pravneho
posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje
1.000 €. V sulade s ustanovenim § 219 ods. 3 Civilného sporového poriadku sud oznamil miesto a ¢as
verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke prislusného sudu. Rozsudok
bol verejne vyhlaseny diia 26.04.2018 o0 10.25 hodine v pojednavacej miestnosti Okresného sudu Zvolen
€. dv. 7. Sud po oboznadmeni sa so Zalobou a pripojenymi listinnymi dékazmi zistil nasledovny skutkovy
stav:

4. Z hlasenia o poruSeni tarifnych a prepravnych podmienok var. symbol 160809 zo dria 24.11.2016 sud
zistil, Ze Zalovany bol kontrolovany dfia 24.11.2016 o 14.41 hodine na linke €. 61 &. voza 2846 v Useku
zastavok kontrolovanej linky. TotoZnost Zalovaného bola zistena z OP &. ED 828 135. Zalovany cestoval
mestskou hromadou dopravou bez zakupenia cestovného listka.



5. Z oznamenia o postupeni pohladavok zo dria 02.11.2017 sud zistil, Ze pravny predchodca Zalobcu
oznamil Zalovanému, Ze v sulade s ¢&l. 3 bod. 3.5 zmluvy o postupeni pohlfadavok uzatvorenej medzi
Dopravnym podnikom Bratislava ako postupcom a spolo¢nostou PATRIOT GROUP, s. r. o. ako
postupnikom bola postupena pohladavka vo vySke 141,40 € vedena Dopravnym podnikom Bratislava
pod zn. 1608809 a 1608727 .

6. Z prepravného poriadku integrovaného dopravného systému v bratislavskom kraji (IDS BK) plathom
od 01.09.2016 sud zistil, Zze podla &l. A.5 bodu A.5.3 pism. e) a f) cestujuci je povinny mat pripraveny
cestovny listok, alebo zaplatit’ cestovné, pri platbe v hotovosti pouZit' platidla v primeranej hodnote a na
vyzvu opravnenej osoby sa preukazat’ platnym cestovnym listkom alebo zaplatit cestovné a sankénu
Uhradu. Podla ¢l. A.13 bod A.13.1 druhy cestovnych dokladov, ceny cestovného a dovozného su
uvedené v tarife IDS BK a v cennikoch uvedenych v prilohe 1. Podfla ¢l. A.14 bodov A.14.1, A.14.2
a A.14.3 kontrolu cestovnych dokladov vykonava opravnena osoba dopravcu. Kontrola cestovnych
dokladov sa vykonava priamo vo vozidle. Cestujuci je povinny na vyzvanie opravnenej osoby dopravcu
kedykolvek poCas prepravy, a to aj v okamihu vystupenia, predlozZit’ cestovny listok ku kontrole. Z cennika
IDS BK sud zistil, Ze cena zakladného cestovného listka je vo vyske 0,70 € a zdkladna sadzba za
cestovanie bez platného cestovného listka je 70 €.

7. Podla § 16 ods. 1 zdkona €. 56/2012 o cestnej doprave, potvrdenim o uzatvoreni zmluvy o
preprave osbb a o zaplateni cestovného je cestovny listok v papierovej podobe alebo v elektronicke;j
podobe. Cestovny listok v papierovej podobe obsahuje obchodné meno dopravcu, jeho identifikatné
Cislo a dariové identifikacné Cislo, druh cestovného listka, ¢as jeho platnosti, prevadzkovy rozsah a
sumu zaplateného cestovného. Dal$ie udaje, ako aj tvar cestovného listka a spésob jeho vydavania
podrobnejSie urc¢i prepravny poriadok po zohlfadneni predpisov o U¢tovnictve a o dani z pridanej hodnoty.

8. Podla § 16 ods. 4 zékona ¢&. 56/2012 o cestnej doprave, cestujuci je povinny

a) mat platny cestovny listok pri nastupovani do autobusu, ak ho vydala vydajfha cestovnych listkov
mimo autobusu alebo ak ide o cestovny listok vo forme aktivovaného elektronického média,

b) kupit si cestovny listok bezprostredne po nastipeni do autobusu, ak cestovny listok vydava vodic
alebo iny &len osadky autobusu,

c) oznacit si cestovny listok v oznaCovacom zariadeni autobusu bezprostredne po nastupeni do
autobusu, ak ide o cestovny listok, ktorého platnost’ sa zacina azZ jeho oznacenim.

9. Podla § 16 ods. 5 zakona ¢&. 56/2012 o cestnej doprave, cestujuci je povinny mat cestovny listok pri
sebe po cely ¢as prepravy a bezprostredne pri vystupovani z autobusu a na vyzvu sa nim preukazat
osadke autobusu, revizorovi alebo osobe poverenej vykonom odborného dozoru.

10. Podfa § 14 ods. 1 pism. d) zakona €. 56/2012 o cestnej doprave, cestujuci je povinny
zaplatit cestovné a na vyzvu vodi€a, iného &lena osadky autobusu alebo revizora preukazat’ sa platnym
cestovnym listkom.

11. Podla § 14 ods. 2 zakona €. 56/2012 o cestnej doprave, ak sa pri kontrole cestovnych listkov v
autobuse alebo bezprostredne po vystipeni z neho na zastavke cestujiuci nepreukaze vodicovi, inému
Clenovi osadky autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na
mieste zaplatit’ cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny poskytnut’ identifikacné udaje
na vymahanie cestovného a sank&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa
trvalého pobytu, €islo obgianskeho preukazu alebo iného dokladu totoznosti. Ak ide o maloletého, zistuju
sa identifikacné udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.

12. Podla § 17 ods. 1 zakona &. 56/2012 o cestnej doprave, tarifa upravuje

a) sadzby zakladného cestovného a priplatkov k nim,

b) sadzby cestovného pre v3etky skupiny cestujucich a psa so Specialnym vycvikom,

Cc) ceny za prepravu cestovnej batozZiny, Zivych spologenskych zvierat prepravovanych spolu s
cestujucim,

d) ceny za prepravu autobusovych zasielok,

e) sadzbu sankénej uhrady podla odseku 2 a

f) podmienky, za ktorych sa sadzby cestovného a ostatnych cien uplatfiuja.



13. Podla § 17 ods. 2 zakona €. 56/2012 o cestnej doprave, sank&nu Uhradu pri nepreukazani sa platnym
cestovnym listkom uréi dopravca najviac do stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov.

14. Podla § 17 ods. 3 zdkona ¢&. 56/2012 o cestnej doprave, dopravca je povinny zverejnit’ tarifu na
svojom webovom sidle a zabezpecit, aby sa aspofi zadkladné udaje spristupnili verejnosti v cestovnom
poriadku, a ak je to mozné, aj v priestoroch autobusovej stanice a v autobusoch, a aby osadka autobusu
a revizori boli schopni informovat cestujucich o sadzbach a ostatnych cenach pred zacatim prepravy
a pocas ne;j.

15. Sud na zaklade vykonaného dokazovania a vy38ie citovanych zakonnych ustanoveni mal
preukazané, Zze Zalovany vyuzil sluzby pravneho predchodcu Zzalobcu tym spésobom, Ze dfia 24.11.2016
cestoval mestskou hromadnou dopravou v meste Bratislava tak, ako je zrejmé z hlasenia o poruseni
tarifnych a prepravnych podmienok, variabilny symbol €. 1608809 zo dna 24.11.2016. Na vyzvu osoby
vykonavajucej kontrolu sa Zalovany nepreukazal platnym cestovnym listkom, &im poruSil svoju povinnost
cestujuceho upravenu v § 14 ods. 1 pism. d) zakona €. 56/2012. Vzhladom na uvedené skuto€nosti sud
Zalobe Zalobcu vyhovel a zaviazal Zalovaného na zaplatenie cestovného vo vyske 0,70 € a sankénej
uhrady vo vyske 70,- € s tym, Ze vy8ka prirazky k cestovnému je upravena v Zakone o cestnej doprave
a v Prepravnom poriadku pravneho predchodcu zalobcu.

16. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

17. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

18. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku, o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

19. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud podla ustanovenia § 255 ods. 1 Civilného sporového
poriadku v zmysle zasady pomeru Uspechu vo veci s tym, Ze Zalobcovi priznal narok na nahradu trov
konania voci zalovanému v celom rozsahu, nakolko tento bol v sidnom spore plne uspesny. O vyske
nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie
konéi, samostatnym uznesenim, ktoré vyda vyssi sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo drna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v potrebnom pocte vyhotoveni (§ 355
ods. 1,§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
doévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 363, § 364 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 CSP).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Pokial zéakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt vyhotovené v pisomne;j



forme, podpisané a v pripade doru€enia podania do prebiehajiceho konania s uvedenim spisovej
znaCky (§ 127 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred siudom prvej indtancie (§ 366 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti - Exekuény poriadok a o zmene a doplneni dalSich zakonov, v zneni neskorSich
predpisov).



