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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nej veci opravnenych: 1/ N. K., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom: V.
XXX, XXX XX V,; 2/ H. K., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom: V. XXX, XXX XX V.; zast. pravnym zastupcom:
JUDr. Ester Bujnovska, Zahoracka 5478/15B, 901 01 Malacky; proti povinnému: Z. S., nar. XX. XX XXXX,
trvale bytom: C. XXX/XX, XXX XX T. S.; v konani o vymozenie pohladavky vo vySke 800,00 eur s
prisludenstvom, o navrhu opravneného na vykonanie exekucie takto

rozhodol:

I. Navrh opravneného na vykonanie exekucie podfla § 52 ods. 1 Exekuéného poriadku
odmieta.

II. Sud opravnenému narok na nahradu trov exeku¢ného konanianepriznava.
oddovodnenie:

1. Opravneni sa Navrhom na vykonanie exekucie podanym na Okresny sud Banska Bystrica dna
25.01.2018 domahal od povinného vymoZenia istiny vo vySke 800,00 eur s prisluSenstvom, a to na
z&klade exekucéneého titulu - Platobny rozkaz Okresného sudu Pezinok, sp.zn. 9C/191/2016-15 zo dfia
26.04.2017 (dalej len ,exekucny titul“). Opravneny sa zaroven domahal nahrady trov exekucie vo vyske
celkom 86,37 eur.

2. Po preskumani Navrhu na vykonanie exekucie sud v sulade s ustanovenim § 52 ods. 1 zakona ¢&.
233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exeku€ny poriadok) a 0 zmene a doplneni
dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®) dria 08.03.2018 vyzval pravneho zastupcu opravnenych
aby v Navrhu na vykonanie exekucie v €asti D) Exekuény titul uviedli vSetky potrebné informécie o
exekuénom titule, nakolko v Navrhu na vykonanie exekucie chybalo: oznacenie organu, ktory titul
vydal, spisova znacka/Cislo konania, datum vydania a datum vykonatelnosti exeku€ného titulu. Povinny
bol pouceny, Ze v pripade, Zze Navrh na vykonanie exekucie nebude v sudom stanovenej lehote 10
pracovnych dni od doru€enia vyzvy opraveny, sud Navrh na vykonanie exekucie odmietne. Vyzva bola
pravnemu zastupcovi uspedne dorucena dna 29.03.2018, o om sveddi aj doruenka priloZzena v ESS.

3. Dna 12.04.2018 uplynula lehota na vykonanie opravy Navrhu na vykonanie exekucie, pricom v tejto
sudom stanovenej lehote nedo$lo k odstraneniu vad Navrhu na vykonanie exekucie.

4. Podla § 52 ods. 1 Exekuéného poriadku, ak su v navrhu na vykonanie exekucie chyby v pisani
alebo iné zrejmé nespravnosti, v désledku ktorych je navrh nejasny alebo neudplny, sud vyzve toho, kto
navrh na vykonanie exekucie podal, aby v lehote nie kratSej ako pat’ pracovnych dni od dorucenia vyzvy
chyby v pisani alebo iné zrejmé nespravnosti odstranil, a pouéi ho, Ze inak navrh na vykonanie exekucie
odmietne. Ak bol navrh podany prostrednictvom exekutora, opravit sa musi prostrednictvom toho istého
exekutora.



5. Podla § 52 ods. 2 Exekué&ného poriadku, chyby v pisani alebo iné zrejmé nespravnosti sa musia
odstranit prostrednictvom na to ur€eného formulara, inak sa na opravu neprihliada.

6. Podla § 48 ods. 3 Exeku&ného poriadku, Navrh na vykonanie exekucie sa podava na prislusnému
sudu a musi obsahovat

a. oznaCenie sudu, ktorému je uréeny,

b. oznacenie opravneného a povinného; ak je uastnikom konania

1. fyzicka osoba, oznacuje sa menom, priezviskom, adresou trvalého pobytu alebo pobytu a datumom
narodenia alebo inym identifikaénym udajom,

2. pravnicka osoba, oznacuje sa nazvom alebo obchodnym menom, sidlom a identifikatnym Gdajom;
ak ide o zahrani¢nu pravnicku osobu, tieto idaje sa musia osved¢it pripojenym vypisom z registra alebo
vypisom z inej evidencie, do ktorej je zahrani¢na osoba zapisana,

c. oznaCenie zastupcu opravneného, a ak navrh podava viacero opravnenych, oznacenie spolo&ného
zastupcu opravnenych,

d. oznaCenie exekutora, ak sa navrh na vykonanie podava prostrednictvom exekutora,

e. oznaCenie exekuéného titulu, na zaklade ktorého mozno viest exekuciu, z ktorého vyplyva opravnenie
podat navrh na vykonanie exekucie vod&i povinnému; ak ide o pravne nastupnictvo, opis skutognosti, z
ktorych pravne nastupnictvo vyplyva,

f. opis rozhodujucich skuto€nosti a oznacenie dokazov tykajucich sa vlastného vztahu s povinnym, ak ma
byt exekucia vedena na podklade exekuéného titulu, ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému,
ktory je fyzickou osobou; to plati aj v pripade, ak sa preukazuje opravnenie podat’ navrh na vykonanie
exekucie nepretrzitym radom indosamentov,

g. oznacenie vymahaného naroku; ak ide o narok na pefazné plnenie, s rozdelenim na istinu, opakujuce
sa prisluSenstvo pohladavky, kapitalizované prislusenstvo pohladavky, zmluvnu pokutu, trovy exekucie
opravneného,

h. oznacenie uUc¢tu opravneného v banke, na ktory mu ma byt poukazané vymozené plnenie, ak ma
opravneny vedeny ucet v banke,

i. uvedenie elektronickej adresy opravneného na ucéely elektronickej komunikacie s exekutorom, ak ide
0 opravneného, ktory nema aktivovanu elektronicku schranku

j- vyhlasenie opravneného o splneni podmienky alebo vzajomnej povinnosti, ak to, ¢o exekucny titul
uklada povinnému, sa viaZe na splnenie podmienky alebo na spinenie vzajomnej povinnosti, a oznaenie
dbkazov,

k. vyhlasenie opravneného, Ze povinnost podfa exekuéného titulu nebola dobrovolne splnena; ak
povinnost nebola spinena CiastoCne, vyhlasenie, v akej Casti ku diiu podania navrhu na vykonanie
exekucie,

|. datum podania.

7. Oznacenie exekucného titulu v Navrhu na vykonanie exekucie je podfa vySSie citovaného zakona
povinnou nalezitostou, a v pripade jeho absencie je navrh neuplny, a z toho dévodu boli opravneni
prostrednictvom svojho pravneho zastupcu vyzvany na odstranenie vad navrhu, a kedZe opravneni
v stanovenej lehote navrh na vykonanie exekucie v sulade s vyzvou nedoplnili, v désledku &oho je
navrh na vykonanie exekucie neuplny, sud navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 52 ods.
1 Exekuéného poriadku odmietol, tak ako je to uvedené v I. vyroku tohto uznesenia.

8. Podla § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

9. Podra § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekué¢nom konani platia trovy, ktoré im
v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

10. Podla §199d ods. 1 Exeku&ného poriadku, opravneny ma vodi povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na vykonanie
exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.



11. Podla § 35 ods. 1 Exekuéného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je i€astnikom
konania opravneny. Po vydani poverenia na vykonanie exekucie su u€astnikmi konania opravneny a
povinny; iné osoby su u€astnikmi len tej asti konania, v ktorej im toto postavenie priznava tento zakon.
Ak sud rozhoduje o trovach exekutora, u€astnikom konania je aj exekutor.

12. S prihliadnutim na skuto&nost, Ze doslo k odmietnutiu navrhu opravneného na vykonanie exekucie
v Case pred vydanim poverenia na vykonanie exekucie, kde u€astnikom exeku&ného konania je iba
opravneny a konanie trpi vadou, pre ktoru sud poverenie na vykonanie exekucie nevydal, sud o naroku
na nahradu trov konania rozhodol tak, ze opravnenému narok na nahradu trov exekuc¢ného konania
nepriznal, tak ako je to uvedené v Il. vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



